RADA PRE VYSIELANIE A RETRANSMISIU
Dobrovicova ¢. 8, P.O.BOX 155, 810 00 Bratislava

Rozhodnutie ¢.: RP/26/2017 Bratislava dna 25. 4. 2017
Spréavne konanie ¢.: 898/SK0O/2016 Dolozka pravoplatnosti:

Rozhodnutie

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada*) ako orgén prislusny podla § 4 ods. 1 az3a § 5
ods. 1 pism. g) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielan{ a retransmisii a o zmene zdkona ¢. 195/2000 Z. z.
o telekomunikaciach v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon ¢. 308/2000 Z. z.“) postupom

podla ustanovenia § 71 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. rozhodla, Ze ucastnik sprdvneho konania
¢. 898/SK0O/2016 FRONTINUS s. 1. 0.

L
porusil
povinnost’ ustanoveni v § 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z.
tym,

Ze dna 2. 10. 2016 o cca 9:34 hod. odvysielal na rozhlasovej programovej sluzbe Radio Frontinus
program Debata na telefon, ktory obsahoval vyhranené a vyluéne jednostranné néazory
M. Mazureka k témam tykajicim sa rieSenia romskej problematiky, vdazenského systému, socidlneho
systému, dochodkov, prerozdel'ovania verejnych financii atieZ kritické vyjadrenia ku konaniu
vlady, predstavitel'ov koalicie i opozicie, vyboru pre l'udské priva, riaditela RTVS Vaclava Miku,
generdlneho prokurdtora Jaromira Cizndra, Lucie Nicholsonovej a mimovlddnych organizicif,
konkrétne mimovladnej organizicie Ludia proti rasizmu, bez akejkol'vek ndzorovej oponentiry, ¢im
prislo k nezabezpec€eniu objektivnosti a nestrannosti politicko-publicistického programu,

za ¢o mu uklada

podla ustanovenia § 64 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. sankciu — upozornenie na porusenie
zakona.

Podla § 64 ods. 5 zakona ¢. 308/2000 Z. z.: , UloZenim sankcie nezanikd povinnost, za ktorej
porusenie sa sankcia uloZila.



II.
porusil
povinnost’ ustanoveni v § 19 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z.
tym,

Ze dna 2. 10. 2016 o cca 9:34 hod. odvysielal na rozhlasovej programovej sluzbe Radio Frontinus
program Debata na telefon, v ktorom doSlo v dosledku stavania prisluSnikov rémskeho etnika
do kontrastu s majoritou a vyjadreni o ich neprispdsobivosti, socidlnych vyhodach, ndsili a vandalizme
k poruseniu zdkazu skrytou formou podnecovat’ nendvist’ na zdklade prislusnosti k narodnosti alebo
k etnickej skupine, v dosledku vyjadreni o nebezpecenstve, ktoré predstavuje skupina islamskych
imigrantov k poruseniu zdkazu skrytou formou podnecovat’ nendvist na zaklade viery a ndboZenstva
avdosledku explicitnych urdZlivych vyjadreni na adresu romskeho etnika k poruSeniu
zdkazu otvorenou formou znevazovat alebo hanobit' na zdklade prislusnosti k ndrodnosti alebo
k etnickej skupine,

za ¢o mu uklada

podla ustanovenia § 64 ods. 1 pism. d) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. sankciu — pokutu, ur¢enu podla § 67
ods. 5 pism. e) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. vo vyske 15 000,- €, slovom pitnasttisic eur.

Podla § 64 ods. 5 zakona ¢. 308/2000 Z. z.: , UloZenim sankcie nezanikd povinnost, za ktorej
poruSenie sa sankcia uloZila.

V zmysle § 67 ods. 16 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. je pokuta splatnd do 30 dni odo dita nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia a je potrebné ju uhradit’ na icet: SK09 8180 0000 0070 0008 8921,
BIC/SWIFT: SPSRSKBAXXX, VS02617, KS6548.

Odovodnenie

V zmysle § 4 zdkona ¢. 308/2000 Z. z., Rada je orgdnom verejnej spravy, ktorého prvoradym
poslanim je presadzovat’ zdujmy verejnosti, pricom dohliada na dodrZiavanie pravnych predpisov
upravujicich vysielanie aretransmisiu a vykondva Stitnu spravu v oblasti vysielania a retransmisie
v rozsahu vymedzenom cit. zdkonom.

Do pdsobnosti Rady patri aj ukladanie sankcii vysielatelom a prevadzkovatelom retransmisie,
stanovenych § 64 az 67 zdkona ¢. 308/2000 Z. z., priCom na konanie podla tohto zikona sa, podla
§ 71 zakona €. 308/2000 Z. z., vztahuje zdkon €. 71/1967 Zb., s vynimkou ustanoveni § 23 v Casti
nespristupnenia zdpisnic o hlasovani a § 49, § 53,§ 54, § 56 aZ 68 zdkona ¢. 71/1967 Zb.

Rada na svojom zasadnuti dita 20. 12. 2016 prijala uznesenie o zacati spravneho konania voci
vysielatelovi FRONTINUS s. r. 0. (d’alej len ,,icastnik konania“), vo veci mozného porusenia
1. § 16 ods. 3 pism. b) zikona ¢. 308/2000 Z. z. v stvislosti s tym, Ze dna 2. 10. 2016 o cca 9:34
hod. odvysielal na rozhlasovej programovej sluzbe Radio Frontinus program Debata na
telefon, vktorom mohlo dojst knezabezpeCeniu objektivnosti  a nestrannosti
politickopublicistickych programov,

2. §19 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. v stvislosti s tym, Ze dia 2. 10. 2016 o cca 9:34
hod. odvysielal na rozhlasovej programovej sluZzbe Radio Frontinus program Debata na
telefon, vktorom mohlo dbjst k poruseniu zdkazu otvorenou alebo skrytou formou



podnecovat’ nendvist’, znevazovat’ alebo hanobit’ na zdklade viery a naboZenstva, prislusnosti
k ndrodnosti alebo k etnickej skupine.

Oznédmenie o zacati spravneho konania bolo po opédtovnom nedspe$nom dorucovani uloZend na poste
dina 23. 1. 2017. Podl'a § 24 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967, ak si adresat nevyzdvihne pisomnost’ do troch
dni od uloZenia, posledny den tejto lehoty sa povaZuje za den dorucenia, aj ked’ sa adresat o uloZeni
nedozvedel, a teda vychadzajiic z fikcie doru¢enia sa spravne konanie zagalo diia 26. 1. 2017. Ugastnik
konania bol sucasne vyzvany, aby v lehote najneskdr do 10 dni od doru€enia ozndmenia v sulade
s § 33 ods. 1 a § 34 ods. 3 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (d’alej len ,,spravny poriadok®)
zaslal svoje stanovisko, pripadne navrhol dokazy a vyjadril sa k podkladom pre rozhodnutie
v predmetnom spravnom konani. Sti¢asne bol ucastnik konania upozorneny, Ze pokial svoje prava
v stanovenej lehote nevyuzije, Rada moZe rozhodnit’ vo veci aj bez jeho stanoviska, pokial’ uzna, 7e
podklady a dokazy zhromazdené v spravnom konani su dostacujice podla § 46 spravneho poriadku.
Prilohou ozndmenia o zacati sprdvneho konania bol aj prepis/popis skutkového stavu.

Dna 16. 2. 2017 bolo Rade dorucené vyjadrenie tcastnika konania k predmetu spravneho konania
zaevidované pod ¢. 898/SK0O/2016-2.

Podkladmi pre toto rozhodnutie si zdznam vysielania programovej sluzby Radio FRONTINUS zo diia
2. 10. 2016, prepis/popis skutkového stavu k spradvnemu konaniu €. 898/SKO/2016 a vyjadrenie
Ucastnika konania.

PodPa § 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z.: , Vysielatel’ je povinny zabezpecit objektivnost
a nestrannost spravodajskych programov a politicko-publicistickych programov, ndzory a hodnotiace
komentdre musia byt oddelené od informdcii spravodajského charakteru.

Pojmy objektivnost’, nestrannost’, ndzory a hodnotiace komentare nie su v zdkone ¢. 308/2000 Z. z.
ani v stvisiacich normativnych pravnych aktoch bliZSie Specifikované alebo definované, a teda
spadaju do kategdrie neurcitych pojmov. Pre neurCité pojmy plati zdsada, Ze je vo vylunej
kompetencii spravneho orgdnu v procese aplikdcie prava, aby vymedzil ich obsah.

Za hlavné kritérid objektivity sa vo vSeobecnosti povaZuji: relevancia, transparentnost, presnost,
uplnost’, vecnost’, vyvazenost’, roznorodost’, aktualnost’, zrozumitel'nost’, osvojenie si pozicie odstupu
a neutrality vo vztahu k predmetu spravodajstva, absencia stranenia.

PodPa § 19 zakona ¢. 308/2000 Z. z.: (1) Audiovizudlna medidlna sluzba na poZiadanie, programovd
sluzba a ich zloZky nesmii

b) propagovat ndsilie a otvorenou alebo skrytou formou podnecovat nendvist, znevaZovat alebo
hanobit na zdklade pohlavia, rasy, farby pleti, jazyka, viery a ndboZenstva, politického ¢i iného
zmyslania, ndrodného alebo socidlneho pévodu, prislusnosti k ndrodnosti alebo k etnickej skupine,

Prepis/Popis skutkového stavu

Monitorované vysielanie: Debata na telefon
szielané dna: 2. 10. 2016
Cas vysielania: 09:34 — 11:04



Vysielaci ¢as cca:

09:34:18 Debata na telefon (zvucka)

Moderator: ,,Pekny denn mili posluchdci, pociivate debatu na telefon, no a samozrejme v rdmci
dnesnej debaty na telefon mdme opdt politického hosta, konkrétne vitam v stidiu Rddia Frontinus
hosta, poslanca Ndrodnej rady Slovenskej republiky, no a samozrejme je to pin Milan Mazurek zo
strany Kotleba — Ludovd strana Nase Slovensko.

Milan Mazurek: ,, Zdravim vSetkych posluchdcov rddia Frontinus.

Moderator: ,, Tak v podstate pdn Mazurek, mal prist pdn Kotleba, len prisli ste za neho vy, to sme ani
v podstate nevedeli tu my v rdmci rddia Frontinus, takZe v podstate preco pdn Kotleba neprisiel?
Milan Mazurek: ,,No ja sa chcem ospravedinit' za pdna ndsho predsedu Maridna Kotlebu, no
bohuZial’ mu do toho vliezli nejaké naliehavé pracovné zdleZitosti a aj ked velmi chcel, nestihol to.
Moderator: ,,V rdmci toho, Ze vlastne mdme dnesny rozhovor s poslancom NR SR, budeme mat
samozrejme priestor aj na otdzky, vds mili posluchdci, 0948983 studio@frontinus.sk, to su naSe
kontakty, na ktoré ndm moZete pisat, samozrejme budete sa moct aj dovolat. Ale podme moZno aj tak
na zaciatok, pdan Mazurek, toto je v podstate také vase prvé ucelenejsie vyjadrovanie v médidch, ak by
sme tak mohli povedat, teSite sa?

Milan Mazurek: ,, Tak v podstate necitim nejaki trému alebo nieco podobné, uZ velakrdt som hovoril
aj do televizie, velakrdt vystupujem v parlamente, vystupujem pred mnohymi stovkami ludi, ale stdle
nieco je po prvykrdt no a tesim sa na tito novii skiisenost.

Moderator: ,, V podstate vy ste dost zdaleka. Akd bola cesta? “

Milan Mazurek: ,,No cesta bola fajn, pretoZe je nedela a cesty si prdzdne, akurdt na tej dialnici
medzi Popradom a RuZomberkom je tunel Borik uzavrety, tak je tam nejakd obchddzka, rovnako bol
cely tyZden zavrety tunel Branisko, ked’ som cestoval do Presova, takZe na tych dialniciach sa toho
velmi vela robi, ale v podstate cesta nebola nejakd strasnd. Bolo to fajn.

Moderator: ,, Dobre, skiisme sa povenovat tomu, vy ste teda eSte u nds ani v rddiu Frontinus neboli,
skiisme povedat’ nasim posluchdcom, Ze v podstate comu sa vy v parlamente venujete, pretoZe mdte
viacero vystiipeni, tie naozaj ako ste spominali rozne interpeldcie, rozne vyjadrenia k viacerym témam,
ale tak predsa len, akym sposobom v podstate sa venujete tej parlamentnej prdci? “

Milan Mazurek: ,,No v rdmci ndsho poslaneckého klubu mdme rozdelené také tie pracovné skupiny,
Ze kaZdy podla svojho zamerania a prislusného vyboru sa venuje tym konkrétnym veciam. Ja kedZe
som clenom vyboru pre ludské prdva a ndrodnostné mensiny, tak sa venujem otdzkam problematiky
s cigdnskou mensinou na Slovensku, problematiky asocidlnych obéanov, no ale aj rézne veci, ktoré sa
tykaju problematiky ludskych prdv, aktudlnej témy imigracnej krizy, no a dalej som ¢lenom vyboru NR
SR pre kontrolu cinnosti vojenského spravodajstva, kde sice podlieha tento vybor utajeniu a nie je
dostupny verejnosti, no ale venujem sa aj tejto veci. Ale predovsetkym prioritnd téma v sucastnosti,
kedZe aj vediem nasu vychodnii vetnu vlakovych hliadok, tak je td problematika cigdnskeho teroru na
vychodnom Slovensku, no a osobne pochddzam z okresu KeZmarok, kde je zastipenie cigdnskeho
etnika, tej asocidlnej casti, nie tej slusnej, v podstate v najvdicsej miere na celom Slovensku.

s tymito, s touto castou vlastne etnika, ale samozrejme teda v rdmci teda parlamentnej prdce, ako
vobec pozostdva, ako riesite viastne tieto problémy na pode parlamentu? “

Milan Mazurek: ,,No v siicasnosti pripravujeme ndvrh zdkona, ktory zniZi trestnii zodpovednost na
12 rokov, tak ako je to v mnohych zdpadnych Stdtoch, pretoZe pozndme tie pripady z vychodného
Slovenska, kedy dospeli Cigdni nahovoria maloletych povedzme do 13 rokov, ktori nepodliehajii
trestnej zodpovednosti, aby pdchali roznu trestnii cinnost, povedzme prepadli nejakii déchodkyrnu,
dbchodcu, a tym pddom, Ze sa ti dospeli moéZu vyhovorit' na tych maloletych, tych mladych Cigdnov
povedzme do 12-, 11-rocnych, ktori uZ tito trestni cinnost pdchaju, tak je v podstade tento skutok
beztrestny. A to je jeden zo zdkonov, ktoré pripravujeme.

Moderator: ,, Neposunie sa to iba povedzme o tie tri roky? “

Milan Mazurek: ,, Posunie sa to, lenZe povedzme si rovno, taky 9 — 10-rocny Cigdn uZ md, alebo
akykolvek 10-rocny chlapec jednoducho z asocidlnej rodiny, ktory je nahovdrany na ti trestnii
trestnej zodpovednosti.

Moderator: ,, Dobre. Ak sa na to pozrieme trosku mozno aj z takého iného hladiska, vieme teda, Ze vy
sa venujete tomuto problému, ale skiisme mozZno aj, teda venujete sa ndrodnostnym mensindm, to



znamend v rdmci tych ndrodnostnych mensin, tie problémy, ktoré tam siu, toto je jedna rovina, td
trestnd rovina, ale ak by sme sa mali na tie dalsie roviny pozriet, povedzme ohladom vzdeldvania,
ohladom povedzme podpory pri byvani, atak dalej, Ze co tam madte, aké kroky, alebo aké nejaké
ndvrhy v tomto smere ddvate?

Milan Mazurek: , Tak pre riesenie problému s celou touto komunitou tychto asocidlov hlavne na
vychodnom, ale aj vo velkych castiach stredného Slovenska, je potrebné hlavne zreformovat socidlny
systém. Zreformovat socidlny systém, na to potrebujete mat kompetentné ministerstvo v rukdch
to, aby ste tiito zmenu mohli presadit. Ako vidime , vicsina poslancov ndrodnej rady otvorene hldsa
to, Ze za nase ndvrhy hlasovat’ nebude, Ze nase ndpady nepodporia, teda piistat sa do tejto reformy je
v sucasnosti pre nds prakticky nemozné. KaZdopddne je tieZ potrebné zreformovat vizensky a trestny
systém, pretoZe tie trestné sadzby su za a)nizke aza b) ten vizensky systém jednoducho
neprevychovdva tych ludi, pretoZe mdm osobné skiisenosti, dno, pochddzam z obce, kde je td miera
asocidlneho cigdnskeho etnika naozaj zastipend vo velkej miere ati asocidli, ktori sa vracajii
Z vdizenia, su castokrdt eSte horsi, neZ predtym, ked do toho vizenia isli, a my potrebujeme zmenit
vdzensky systém tak, aby prevychovdval tych ludi, nie aby vychovdval este lepSich a skiisenejsSich
krimindlnikov a aby vo vizeni nadobudli len nové zrucnosti a skiisenosti, ktoré moZu neskor pouZit
zase na pdchanie tej trestnej c¢innosti. No a ako ste vraveli, ten skolsky systém, je takisto potrebny
zreformovat, a pri tejto téme sa zastavim, pretoZe prdve vo vybore pre ludské prdva, ked sa preberalo
programové vyhldsenie viddy, prisla pani ministerka spravodlivosti Lucia Zitiianskd a predstavila svoj
ndpad, ktory konkrétne znamenal to, Ze dnesnd velkd cast mladych, asocidlnych Cigdnov, ktori chodia
do takzvanych specidlnych skol, tykalo sa to priamo Cigdnov, pretoZe to bolo v rdmci casti rieSenia
problémov s takzvanym romskym etnikom, a teda ti Cigdni, ktori chodia dnes do osobitnych skol, by
mali, aspon vicsia cast z nich, moZno polovica, mozZno vicsia cast, neviem presne, aké percentudlne
sadzby tam maji nastavené, mala chodit do $kol s detmi z normdlnych slusnych rodin. A ja to poviem
zo svojich osobnych skiisenosti, je to uz ddavno, ¢o som bol na zdkladnej skole, ale pamdtdm si to ako
dnes, ked sme nastipili do piateho rocnika, av triede bolo viac Cigdnov, ktori mali byt dsmaci,
deviataci a jednoducho prepaddvali, prechddzali, ale stdle to boli ti Cigdni, ktori presli zdpisom do
normdlnej Skoly, zatial’ ¢o osobitnd skola bola naproti cez ulicu, a ked’ sa tam otvorili tie dvere, u nds
v Spisskej Belej je td osobitnd Skola asi z 95 % tvorend tymto etnikom, ked sa tam otvorili dvere,
vyleteli, bolo to jednoducho ako keby sme boli v zoologickej zdhrade, a oni, pani Nicholsonovd, ktord
jedna je zo spoluautorkyit tohto ndvrhu, aj s pani Zitianskou, majii takyto bldznivy ndpad, tychto ludi,
tychto mladych asocidlov, jednoducho ludi, ktori nepresli zdpisom do beZnej Skoly, to znamend, sii
klasifikovani ako mentdlne retardovani, ddvat do kol s normdlnymi slusnymi ludmi. A pre nds to
neznamend nic iné, neZ Ze chcii trestat’ slusnych ludi tak, Ze ich deti budii chodit do Skoly s tymito
ludmi len preto, Ze su slusni, Ze sa rozhodli Zit' normdlnym usporiadanym Zivotom, pracovat
a vytvdrat tomuto Stdtu hodnoty. “

Moderator: ,,Dobre. Ak sa eSte pozrieme na to trosku inak, v podstate sii rozne granty aj 7 Eurdpskej
tinie, ktoré md moznost Slovensko vyuZit' a nie je to mdlo penazi, naozaj su to miliony a miliony eur,
dokonca stovky milionov eur, ktorymi sa moZu riesit, ktorymi sa méZe riesit problematika romskej
otdzky, no ale v ramci tohto smeru sa este vlastne v parlamente ani teda vo vidde ni¢ nepohlo. Ak
vieme Ze do roku 2020 musime tie financie vycerpat, takZe uZ keby sme teraz len zacali, tak uz? je
v podstate neskoro, takie akym spdosobom to bude, lebo vieme, Ze v minulosti sa vyuZili tie peniaze
z Europskej iinie na to, aby vlastne tieto socidlne slabsie casti populdcie boli, Ze ich ucili tancovat, Ze
ich ucili spievat a podobne, neriesili sa Ziadne povedzme vysporiadavanie pozemkov pod osadami,
neriesilo sa vlastne nic¢ podobné, aj ked na to peniaze 7 Eurdpskej vinie su.

Milan Mazurek: ,,No ked hovorime o tychto europskych fondoch, tak prdve pri tomto sa moZeme
zastavit, pretoZe jedna z najbldznivejsich ciastok, aké Robert Fico za svoju kariéru dokdzal vytvorit,
budem Cerpat 7 knihy profesora Surmdnka z PreSovskej univerzity, ktory je moj asistent a jasne sa tam
uvddza, Ze Robert Fico schvdlil na roky 2013 aZ rok 2020 nejaky akény pldn rozvoja romskej
komunity. A na tento pldn bolo pouZitych 300 milionov eur, opakujem 300 milionov eur z eurofondov,
ale aj ciastka, nejakych 10 alebo 20 % je zo Stdtneho rozpoctu Slovenskej republiky. Z toho 150
milionov eur sa pouZije iba na domy pre ludi z tychto cigdnskych komunit, z cigdnskych osdd. To
znamend ludi, ktori nikdy pre nds ndrod, pre nds stdtny rozpocet, pre nasu kultiiru neurobili nic, prdve
naopak, rozhodli sa Zit tymto asocidlnym spésobom Zivota a vyciciavat’ nds socidlny systém, tak tymto



ludom vidda daruje 150 milionov eur iba na ich byvanie. Predstavme si, keby sa tieto prostriedky
pouZili na stavbu bytov pre mladé rodiny, aby sa pouZili na tvorbu pracovnych miest pre mladé rodiny.
Na vychodnom Slovensku hlavne, kde st tie hladové doliny, ale aj na strednom Slovensku, aby sme
mohli ten ndrod trosku rozhybat, nasu ekonomiku, nie, my to investujeme do ludi, ktori ndm
tak rozkradne, a ku tym konkrétnym Cigdnom, na ktorych to bolo mierené, sa nedostane mozno len
mald ciastka z toho celého balicku. Problémom su tieto mimovlddne organizdcie, ktoré sa venujii
tomuto problému. VicSina z nich sidli v Bratislave a o skutocnej povahe cigdnskeho problému nemd
absoliitne nijaky pojem, netusi ani len ¢o sa tam deje. No a na takéto projekty, ktoré ste spominali,
ucenie tancovania, nardbania s pocitacmi v ciganskych osaddch, deti, ktoré si nevedia umyt' ruky,
ktoré v Zivote nevideli splachovaci zdchod, oni ucia nardbat’ s pocitacom, a zoberii na to 20 — 25 tisic
eur. Ze tie financné prostriedky tam sii. Do tejto komunity idii obrovské financné prostriedky. Lenze sa
na nich stdle nabaluje urcitd skupina mimovlddnych organizdcii, financovanych castokrdt aj zo
zahranicia, ktori nemaji Ziadny zdujem na tom, aby sa tento problém vyriesil. PretoZe neustdla tvorba
novych a novych problémov pre nich znamend cerpanie novych a novych grantov. To znamend keby sa
ten problém vyriesil, oni by uz nemohli dalej na tychto ludi cerpat peniaze.

Moderator: ,,Dobre, a akym spésobom by ste to riesili teda vy? Ak by ste mali povedzme, venujete sa
prdve tomuto v parlamente, ste clenom vyboru pre ludské prdva a ndrodnostné mensiny, ciZe
v podstate mali by ste mat’ moZno aj taky svoj pldn alebo nieco také, Ze co by ste vedeli predniest, ak
by ste teda tieto financné prostriedky z eurdpskej tinie povedzme, naozaj, ak mam dobré informdcie,
tak to je aZ nejakych 380 milionov euro, takZe, ak by ste mali takéto financné prostriedky, akym
sposobom by ste ich vyuZili prdve na ten rozvoj, na to vzdelanie tych ndrodnostnych mensin, na nejaké
to zakomponovanie medzi normdlnych beZnych ludi?

Milan Mazurek: ,, Tak ak nds historia nieco naucila, tak je to to, Ze nalievat’ neustdle stovky milionov
eur do jednej komunity, ddvat im vSetko zadarmo, nikdy nic¢ nevyriesi. My musime vytvorit pracovné
programy ako bol v Banskej Bystrici program, ktory spustil nds predseda naSej strany, Maridn
Kotleba, nazyval sa ten program krompdce a lopaty, a financoval sa z uSetrenych penazi
v banskobystrickom kraji. Podarilo sa tam zamestnat pokial’ viem 90 ludi, neviem to cislo presne
a moZno polovica z nich, alebo tretina boli prdve Cigdni, dlhodobo nezamestnani Cigdni, ktori
pracovali, hoci za minimdlnu mzdu, ale pracovali. Neboli to len ddvky, bola to normdlna redlna
prdca. A tito ludia si ti prdcu vdzili. Odpracovali ju svedomito, vidy rdno boli nastiipeni, pracovali na
oprave ciest, namiesto predraZenych castokrdt zahranicnych firiem, na ktorych sa nabalia rozni
ministri, ked' im ddvaju zdkazky stavby dialnic, ciest a tak dalej, pracovali tito ludia na idribe ciest
v banskobystrickom kraji a prdcu si vdZili a mala na nich uZasny vychovny charakter. A ¢o viem
dobre, ked im tento vychovny program skoncil po nejakom tristvrte roku, ked skoncila td sezona, kedy
sa na tej ceste redlne dalo pracovat, tak tito ludia boli smutni, Ze tiito prdcu stratili, Ze o 7iu prisli. Ale
¢o je najhorsie, tak vldda, namiesto toho aby tento program podporila, ked videla ti snahu
banskobystrického Zupana robit nieco s touto problematikou, to znamend aj s komunitou asocidlnych
Cigdnov, ale vsetkych dalsich dlhodobo nezamestnanych v banskobystrickom kraji, tak miesto toho,
aby ho podporila, prijala zdkon, ktorym zamedzila v podstate fungovanie celej tejto cinnosti
a banskobystricky kraj tak bol odstrihnuty. To znamend, my nepotrebujeme nalievat’ 300 milionov eur
za nejakych 7 — 8 rokov do jednej komunity, stavat’ im v cigdnskych osaddch ihriskd, ktoré rozbiju,
Skolky ktoré rozbiju, nepotrebujeme ich ucit' nardbat s pocitacom, tancovat, potrebujeme im dat
prdcu. A celd td koncepcia stoji na tom, Ze ludia, ktori sa v siicasnosti venujii prerozdelovaniu tych
prostriedkov a ich vyuZitiu, nemaji s tymto problém absoliitne nijaky redlny kontakt. Ak by ste sa dnes
porozprdvali s nejakym beznym radovym obcanom v KeZmarku, povedal by vdam tiplne iny ndzor neZ
nejaky clovek z nejakej mimovlddky Ludia proti rasizmu alebo podobni, a prdve tam je ten problém.
To znamend, my nemdZme investovat' 300 milionov eur tak, Ze to ddme urcitej skupine ludi vsetko
zadarmo, pretoZe si to nikdy nebudii vdZit, nikdy ak im neddme prdcu, sa nezmeni ich myslenie.
PretoZe ak niekto bude dostdvat’ vSetko zadarmo, stdle, je Ziveny a nebude musiet' robit' nic, tak
nemoZme od neho ocakdvat, Ze sa prisposobi ndSmu systému, ndsmu sposobu Zivota, nasSej kultiire.
A aZ ked tymto ludom ddme prdcu, co za 300 miliénov eur vieme vytvorit' tak obrovské mnoZstvo
pracovnych miest, len bohuZial ako vravim, tieto peniaze boli pouZité absoliitne beziicelovo,
Jjednoducho no hliipo. Ak by sme pouZili tieto prostriedky na tvorbu pracovnych miest pre tychto lud;,
tak by sa ten problém posunul o milové kroky dalej. A len takymto spdsobom, tou reformou socidlneho



systému, tak, Ze zadarmo nebudi dostdvat nic a z plodenia deti si nebudii moct’ robit biznis, a plus Ze
tymto ludom poniikneme ako alternativu prdcu namiesto ddvok, vtedy moZeme tento problém
vyriesit.

Moderator: ,, Dobre. Mdme priestor aj na posluchdcske otdzky. 0903398983 studio @frontinus.sk, tam
mili posluchdci moZete pisat svoje SMS sprdvy a e-maily na dnesného hosta, dnesnym hostom debaty
na telefon je Milan Mazurek, poslanec NR SR za stranu Kotleba Ludovd strana — NaSe Slovensko no
a samozrejme bude priestor po desiatej hodine aj na to, aby ste sa dovolali priamo na nasu telefonickii
linku 041 76 333 33, ale este mdme predsa len nejaky cas na to, aby sme mohli si prejst nejaké tie
zdkladné veci aj s pdnom poslancom, takZe pdn poslanec, v rdmci vasich vystipeni v parlamente malo
Jjedno velky iispech a to boli konkrétne vyjadrenia ohladom podpory mladych rodin. No a v podstate
v rdmci podpory mladych rodin vy by ste to riesili predpokladdm tieZ iiplne inak ako je siicasny stav,
ak sa teda pozrieme na to vystipenie, ktoré ste mali, tak je tam z toho citit, Ze naozaj pohybujete sa
v tej komunite mladych ludi, pretoZe predsa len tieZ ste mlady clovek, takZe skiiste moZno aj prdve o
tomto porozprdvat. “

Milan Mazurek: ,, Tak ja som v tom svojom vystipeni v ndrodnej rade poukdzal na to, kedZe bola
debata o tom, Ze demografickd krivka na Slovensku je naozaj katastrofdilna, Ze slovensky ndrod
vymiera, Ze sa rodi prilis mdlo deti, a povedzme o 20 — 30 rokov nebude mat’ kto robit, ... déchodky,
ludi ktori si dnes zapojeni do pracovného procesu, hovoril som tam o tom, kedZe ako hovorite, mdm
22 rokov, som najmladsim poslancom, a pohybujem sa v tejto komunite mladych ludi, tak viem, Ze
mladd rodina je pojem, ktory dnes uz prakticky neexistuje. Niekedy za socializmu, ¢i uZ moji rodicia,
moji stari rodicia, fungovali tiplne inak a td mladd rodina mala urcity vyznam. Existovala. Ale dnes,
vidim to na svojich rovesnikoch, ja nepozndm prakticky nikoho, co sa tyka mojich byvalych
spoluZiakov zo strednej, zdkladnej skoly, vSetci majii dnes 22 — 23 rokov, nikto z nich nemd deti. Nikto
Znich ani deti nepldnuje mat. MoZno polovica z nich je uZ dnes v zahranici, pracuje tam, robi
podradné prdce, pretoZe na Slovensku nemaji absoliitne nijakii perspektivu a ako vravim, oni nielen
Ze nemaju deti, ale ani si ich nemoZu dovolit. PretoZe mat na Slovensku dnes dieta a zabezpecit mu
zdkladny Zivotny Standard, to sa 7z 330, 340 eurovej mzdy, ako zardbaji beZni zamestnanci na
vychodnom Slovensku v hypermarketoch napriklad, to sa jednoducho utiahnut nedd. To si kazdy musi
uvedomit. Ale naopak, demografickd krivka je katastrofickd, slovensky ndrod vymiera, no mnoZstvo
asocidlov, ¢i u? su bieli, ¢ierni, na tom ndm nezdleZi, mnoZstvo asocidlov v tychto osaddch na vychode
a na strednom Slovensku rastie geometrickym radom. Ich pocet sa strasne rychlo zvySuje. A zatial’ ¢o
do mladych rodin sa neinvestuje nic, do nich sa investuje stovky milionov eur absoliitne neefektivne,
hlipo a naivne. A jediné, co z toho mdme, Ze sa papaldsi v Bratislave moZu vozit na luxusnych autdch
a byvat niekde v luxusnych vildch na Palisddach na hradnom kopci. No a ak my nezmenime tento
pristup, ak si nezacneme vdzit' mladych ludi, ktori dnes utekaju do zahranicia, ak im neddme moZnost
na Slovensku pracovat, redlne sa uplatnit' v tomto pracovnom procese a Zit dostojny Zivot, to znamend
dat’ im moZnost zaloZit si ti rodinu, ziskat to byvanie, ako sme mali v programe, podporit mladych
ludi beziicelovymi mladomanzelskymi poZickami. Ked sme to navrhovali v ndrodnej rade, tak ndm
oponovala, niekto z poslancov Slobody a solidarity, Ze dostupnost hypotekdrnych iiverov na Slovensku
je teraz tiplne super, Ze naco mladomanZelské poZicky. Tak rozdiel je v tom, Ze ked’ si niekto zoberie
hypotekdrny tiver povedzme 60 000 eur a banke vrdti 90 000 eur, tak zatial’ ¢o by si zobral beziirocnii
poZicku, tak by si zobral 60 000 a vrdtil 60 000. A ak tam tito liberdli nevidia rozdiel, tak potom mi ich
Jje lito. No ako vravim, musime mladym ludom zabezpecit byvanie, zabezpecit im moZnost pracovat
redlne za dostojni mzdu a potom moZeme hovorit o rozvijani demografickej krivky. V siicasnosti je
trend uplne opacny a podporujeme tych, ktori na nds stdt robit’ jednoducho nechci, a tych, ktori by aj
chceli, tych vyhdname do zahranicia.

Moderator: ,,Dobre. Spominali ste eSte v rdmci tej podpory mladych rodin aj to, Ze v podstate
asocidli nielen v rdmci komunit ale teda ndrodnostnych mensin, ale celkovo aj ludia 7 majoritnej tej
Casti, su naozaj ludia, ktori vyuZivaju stdat hlavne kvoli tym socidlnym ddvkam aj na deti, a podobne,
ako matersky prispevok, no a predsa len, v tomto teda vidite najvicsi problém. Ale akym spésobom ho
chcete tieZ vyriesit, Ze v podstate co by ste zniZili Stdtne prispevky na dieta, alebo ako?*

Milan Mazurek: ,, My musime ten socidlny systém prekopat cely od zdkladov, on je postaveny uplne
zle. Tam ten systém, Ze 7 plodenia deti sa stal biznis, musime zastavit. A jeden velky problém, teraz
beZi td kauza zneuZivania dievcat v tych resocializacnych zariadeniach, vsetci to sleduji aktivne,
hovori sa tam o tom, Ze tam muZi zneuZivali 13 — 14 rocné dievcatd, ale pozrime sa na problém, ktory




je na celom Slovensku a absoliitne nikto to neriesi. My mdme, poviem priklad, keZmarskd nemocnica,
13 — 14 rocné Cigdnky, ktoré jednoducho chodia rodit pomaly kaZdy rok. V 13-tich, 14-tich, 15-tich,
16-tich, to je nieco nepredstavitelné. A toto, kaZdy vie, Ze je to trestny cin sexudlneho zneuZitia
dietata, nikto to neriesi, nikto nemd zdujem to riesit. Dalsim problémom, ktory je v tychto cigdnskych
osaddch, je problém, povedzme si to otvorene, incestnych vztahov medzi rodinami, ten je tak vypukly,
Ze si to taZko niekto dokdZe predstavit. A povedzme si rovno, ked’ sa narodi dieta 7 takého vztahu, je
prakticky isté, Ze ho nielenZe nezapojime do pracovného procesu nikdy, ale Ze nemd ani Sancu
vyStudovat ti Specidlnu skolu, nie este normdlnu Skolu, do ktorej ich chcii poslat tieto pani poslankyne
a pani ministerka, a prdve tam sa musime zacat tomu venovat, ja som si isty, vSetci to vieme, Ze
genetickymi testami sa dd zistit, ci to dieta pochddza 7 normdlneho vztahu, alebo Ci to bolo spravené
medzi surodencami a my tieto, jednoducho tieto trestné ciny, pretoZe v trestnom zdkone je trestny cin
pohlavného zneuZitia, musime zacat trestat. Ale nikto s tym nic nerobi. A tu nehovorime o desiatkach
pripadov, ani stovkdch, ale to si tisice a desattisice pripadov, kedy sa tieto veci dejui po celom
vychode v osade a nikto s tym nerobi vobec ni¢ a ked” my nezacneme, ked policia, prokuratiira,
a vSetky justicné orgdny, ktoré si na to urcené, nezacnii s tymto problémom nieco robit, tak nds cakd
tiplnd katastrofa.

Moderator: ,, Dotkli ste sa aj tej kauzy, ktord bola v resocializacnom zariadeni v Galante, a v rdmci
tohto resocializacného zariadenia v Galante bol, dokonca sa aj priznal ten clovek, ktory spdchal ten
trestny Cin, je to trestnym cinom zneuZivania sexudlneho, tak aky mdte na to ndzor?“

Milan Mazurek: ,, Tak kedZe som clenom vyboru pre ludské prdava, prdve tento vybor bol mimoriadne
zvolany kvoli tomuto problému, kvoli tomuto zariadeniu a ja musim bohuZial’ smutne skonstatovat, Ze
ked’ sa Standardni politici pustia do rieSenia nejakého problému, tak sa nikdy nevyriesi. Ja som strdvil
na mimoriadnom zasadani vyboru, ktory bol tajny, neverejny, neboli tam médid, dve hodiny, a my sme
konstruktivne k danému pripadu, k danému resocializacnému centru, abol to pripad nejakej
zneuzivanej Natdlie, nebudem konkretizovat, tak tam sa v podstate na tomto vybore k rieSeniu tohto
problému neurobilo vobec nic. 95 % casu sa diskutovalo o vSetkom mozZnom, len nie o konkrétnom
pripade. Tam treba potrestat’ vinnikov, potrestat’ zodpovednych a tych, ktori jednoducho vykondvali
kontrolu v tomto zariadeni a neprisli na nic. PretoZe tam kontrola bola vykonand a dopadla pozitivne,
vSetko bolo v poriadku. Tychto ludi treba potrestat’ a aZ potom sa méZe...

Moderator: ,, Vybor sa vobec nezaoberal tym, Ze v podstate naozaj ten clovek, ktory je z tohto, ak by
sme to teda mohli povedat, pravdepodobne vinny, Ze sa aj priznal k tomuto trestnému cinu? “

Milan Mazurek: , Vybor sa zaoberal, ale asi 5 % casu celého diania tohto vyboru. 95 % casu sa
riesili sposoby edukdcie tychto ludi, riesilo sa, i je dobré posielat deti zo zdpadu na vychod drogovo
zdvislé, z vychodu na zdpad, riesila sa dizka pobytu v takychto resocializacnych zariadeniach, riesilo
sa vSetko, len nie ten konkrétny pripad.

Moderator: ,, A co ste vy konkrétne navrhli na tom vybore?“

Milan Mazurek: ,Ja som tam prdve spomenul to, Ze ked’ sa rieSime tiito vec, tak méZeme sa zacat
pozerat aj na tie zneuZivania maloletych dievéat v ciganskych osaddch po celom Slovensku, ale
nenasiel som absoliitne nijakii podporu u Ziadneho z mojich kolegov poslancov. KedZe som tam
z nasej strany jediny, tak, ako bolo mi to velmi llito, ale kaZdy si méZe sdm vytvorit mienku o tych...*
Moderator: ,,...Ze ¢o vdm na to povedali?“

Milan Mazurek: ,,Nepovedali ni¢. Nikto sa nevyjadril. Povedal som, prisla otdzka, nikto, vsetci to
odmietli komentovat. *

Moderator: , Samozrejme, tolko ui moje otdzky na dnesného hosta. Konkrétne mojim hostom
v debate na telefon bol Milan, este teda stdle pokracuje, dnesnym hostom je Milan Mazurek zo strany
Kotleba, Ludovd strana Nase Slovensko, poslanec NR SR, no a prdve na neho méZete mat otdzku
priamo v éteri rddia Frontinus na telefonnom Ccisle 0903 398 983, to je Ccislo SMSkové,
studio @frontinus.sk, to je nds mailovy kontakt, a takisto uz po pesnicke sa budete moct dotelefonovat
na c¢islo 041 76 333 33.

10:00:40 jingel Frontinus
pieseit
10:04:40 Moderator opakuje, Ze hostom programu je Milan Mazurek a pripomina moZnost

zatelefonovat’ do $tudia a polozit” hostovi otazku.



Posluchac: ,, Pozdravujem vdsho hosta pana Mazureka a hned’ by som zaujal nejaké stanovisko. Pdn
Mazurek, pociival som vds a sihlasim takmer so vSetkym, co ste povedali. Takto. Chybou bolo velkou,
Ze ktosi vymyslel, aby sa Cigdni pomenovali nejakym spésobom, ako? Romovia? “

Milan Mazurek: , Ano, dno, Rémovia. “

Posluchac: ,,To bola velkd chyba, pretoZe, ja si myslim, Ze by bolo najlepsie vrdtit pomenovanie
Cigadn, hrdé pomenovanie Cigdn cigdnskej komunite, pretoZe oni na to celé stdrocia pociivali a medzi
sebou aj pociivajii. No co sa tyka toho, co s nimi, ked si starosti a nechcu robit' a tak dalej, a tak
dalej, a ani nemaji co, ja si myslim Ze pdn Mazurek, budete mat viac deti, budi z nich slusni ludia,
len ten jeden vdam bude robit starosti. No ¢o ho zabijete? Nezabijete. Musite jednoducho nejakym
sposobom to prijat a stdle nejakym spdosobom ho napominat a tak dalej, atak dalej, a budete ho
chovat. Cigdni su nasi ludia, v nasej spolocnosti uz celé storocia, za to Ze ich komunisti pokazili, no to
bola chyba, no co sa dd robit. *

Moderator: ,, Dobre. Skiiste aj otdzku pdn Stanislav.

Posluchac: ,, To Ze medzi Cigdnmi si, incest je na beZnej téme dnia, to sa nedd nic robit, taki si, no,
chcem sa este vds opytat, ato bude td otdzka, ¢o hodnotite a divali ste sa v televizii, jak sa ten
cigdnsky pdr mlady sobdsil? Vds sa pytam pdn Mazurek. “

Milan Mazurek: , TakZe moZem reagovat hej?

Posluchac: ,, Moment, moment, no, jak ste sa divali, tak sa pytam, kde na také pompézne oslavy
nabrali. Jak to? Ved to si tieZ cigdni, jak to, Ze majii a druhi nemajii. Dakujem pekne Ze ste ma
vypocul, budem pociivat.

Milan Mazurek: ,, Dakujem za otdzku. Tak nedival som sa na to, poviem pravdu, pretoZe televiziu
nesledujem, castokrdt je mi 7 nej tiplne zle, a mainstreamové médid, tie mienkotvorné, si mi absoliitne
proti srsti. No kaZdopddne pocul som o tom, pocul som o pompéznej svadbe za nejaké obrovské
desattisice eur, ale odkial’ na to vzali peniaze, to ja neviem, nepozndm tych Cigdnov konkrétne,
netusim comu sa venuju, v com pracuju, no a ked’ ste hovorili o tom pomenovani tohto etnika, tak sa
mi zdd, Ze asi to bol rok 2004 ked’ sa v Nemecku stretli cigdnske organizdcie z celej Europy a dohodli
sa na tom, Ze oficidlne pomenovanie tohto etnika je Cigdn, a nie Rom. Slovo Rém bolo vymyslené
niekedy po druhej svetovej vojne a ked’ som komunikoval s mojimi zndmymi v Rumunsku, tak ich sa to
dost dotykalo, pretoZe oni tvrdili, po anglicky je to Roma people, romski ludia, Ze je to odvodené od
slova Rumun a Ze ich sa to dotyka, pretoZe oni sii vlastny ndrod, rumunsky a oni nie si Cigdni, no a co
sa tyka toho slova Rom, tak som sa rozprdval aj s niekolkymi slusnymi, inteligentnymi Cigdnmi,
ktorych mdm za osobnych priatelov, a mi povedali, Ze v cigdnstine slovo Rom v podstate znamend
¢lovek. To znamend ak niekto vds oznaci za Neroma, vy ste neclovek, to znamend, to pomenovanie sa
dd kludne povaZovat za rasistické, a preto slovo Cigdn je iiplne legdlne, normdlne, Ziadne rasistické,
tiplne legitimne pomenovanie daného etnika.

Moderator: ,,Ddme priestor na dalsi telefondt, konkrétne teda mdme v Stidiu rddia Frontinus
dalsieho hosta, prostrednictvom nasej telefonickej linky, dobry den, mdte otdzku?

Posluchac: ,,Dobry deii, tu posluchdc¢ Radoslav, dno, budem mat otdzku a celkom konkrétnu, tieZ
ohladom na Cigdnov a na hliadky, ale najprv by som chcel pozndmku, pocul som v televizii, ako
vzniklo to pomenovanie Cigdn. Nepoviem presné roky presného panovnika, ale niekolko storoci
naspdt cigdnsky ndrod vlastne kocoval, boli ako keby tak prenasledovani, v nemilosti a jeden
panovnik im dal milost a dostali taky nejaky dekrét a ndzov toho dekrétu bol aciganoe, preto cigdn to
mdme, a tam bolo napisané, Ze nesmii byt prenasledovani a robené im zle. TakZe takto nejako vzniklo
to slovko Cigadn, bolo to na krestanskej televizii som to pozeral. No, chcel by som pozndmku, som rdd,
Ze v Europe, nielen na Slovensku pomalicky dochddza k zmene myslenia a do parlamentu sa dostdvaji
strany, ktoré zatial si nazvané extrémistické, dno, v tomto extrémnom bordeli je treba extrémny
poriadok, takZe v poriadku, nech to nazve kto ako chce, co ma zaujima, je otdzka tych hliadok v tych
vlakoch. Dozvedel som sa v sprdvach, Ze chceli alebo uzdkonili nejaky zdkon, Ze vo vlaku nesmie byt
Ziadna ind hliadka, len policajnd, a kto tam bude dohliadat na ten poriadok, Ze je to nejak
protiprdvne, no jednoznacne, bolo to proti sympatizantom kotlebovcom, ktori robili tieto hliadky
dobrovolne. Chcem sa opytat, Ze v akom stave je ten zdkon alebo ci uZ je to prijaty a ak je prijaty, aké
protiopatrenia vasi sympatizanti prijali. Dakujem, pekny de.

Milan Mazurek: , Dakujem posluchdcovi za otdzku. No tak ¢o sa tyka tych vlakovych hliadok,
Sfungujii nepretriite, prdve teraz na vychodnom Slovensku Poprad - Stard Lubovria, trasa a hliadka
funguje a pozdravujem vietkych nasich chlapcov, ktori to tam teraz vykondvaji, no aviem o tom,



zmenil sa prepravny poriadok. Ten prepravny poriadok sa menil povedzme prvého jiila, a do médii sa
to dostalo niekedy v polke alebo koncom augusta. O tom Ze je zakdzané propagovat politicku stranu,
natdacat’ si interiéry vlaku, a ndsledne ich pouZivat’ na propagdciu politickej strany a podobné veci,
lenZe nds sa tento problém nejakym sposobom nedotyka. A ked’ videli, Ze tento prepravny poriadok nds
nemd ako zasiahnut, pretoZe my nic¢ protiprdvne nerobime, my sa len vozime v nasich trickdch vo
viaku, tak sa postavila pani ministerka spravodlivosti Lucia Zitiianskd a prisla s novelou zdkona, ktord
bude platit pokial’ viem od 1. janudra 2017, kde uZ je priamo napisané, nie je to len prepravny
poriadok, to znamend interny poriadok Zeleznicnej spolocnosti Slovensko, ale je to prdve prdvna
norma, ktord plati na celom itizemi Slovenskej republiky, a hovori sa tam to isté v podstate, Ze
nemoZme propagovat politicki stranu a tak dalej. LenZe odbornici na prdvo aj prdvnici, ktori sa
vyjadrovali v tych konkrétnych reportdzZach, kde tiito prdvnu novelu predstavovali, tak povedali jasne,
Ze vozit sa vo vlaku s trickom akejkolvek strany este nie je moiné povaZovat za propagdciu, to
znamend sami uznali, Ze ten zdkon jednoducho neriesi nic. No ale kaZdopddne obcania, vsetci slusni
ludia na Slovensku, ti, ktori cestujii vlakmi a majii s tymito ludmi problém, hlavne na vychode, si
mozZu sami utvorit' ndzor, o ¢o vidde v skutocnosti ide. To znamend namiesto toho, aby prijali také
opatrenia, aby vo vlakoch bolo konecne bezpecno, aby v okoli vlakovych stanic, v tychto rizikovych
komunitdch, bol ludsky Zivot normdlne fungovat, ludskd spolocnost, aby tam neboli asocidli v parku,
nepili, nedrogovali, nenapddali, neprepaddvali slusnych ludi, tak oni namiesto toho idi zakdzat nase
vlakové hliadky. A ja chcem vsetkym tymto ludom z prostredia viddnej koalicie povedat, Ze ak chcete
zakdzat nase vlakové hliadky, tak na to ste stdle prikrdtki, ale ak ich chcete z nasich viakov dostat von,
nie je problém, vyrieste bezpecnost vo vlakoch, a nase hliadky tam nebudu. “

Nasledovala d’alSia posluchacska otazka:

Posluchacka: ,,Ja vds zdravim obidvoch, ja by som chcela vam dat jednu otdzku. Vy ste aj pre ludské
prdva, a chcem sa opytat, Ze ¢i sa dd nieco robit, penzie su tu katastrofdlne, zmenil sa systém, ale
peniaze sa nezmenili, tie su furt malé, ale nehnutelnosti, pozemky, a vSetko mozné, to islo stondsobne
hore, a penzie, to je Zobracenka. Prosim vds pekne, co sa dd k tomu urobit. Ako by sa dalo brdnit?
Furt hovoria, penazi je dost, penazi je dost a ludia, penzisti si tu Zobrdci. 40 rokov pracuji a su
Zobrdci. Poprosim vds eSte, preukazovanie pefiazi, tu je tolko zlodejov, tolko podvodnikov, tych 30 %
pre oligarchov, vsetko v Bratislave samozrejme, mafidnov, o politikoch, cest' vynimkdm niektorym,
vsetko je to jedna mafidanska banda. Nech sa preukazujii peniaze, to sa vsetko dd, vsetko sa dd vySetrit,
vyzistit, ked' to v inych krajindch vedia urobit, preco to nejde u nds, tak vds pociivam a vam fandim.
Dakujem. “

Milan Mazurek: ,, Dakujem za podporné slovd a za naozaj komplexné zhodnotenie situdcie. Rovnako
aj za otdzku. Co sa tyka tych oligarchov, tak nie sii vietci len v Bratislave, mdme aj takzvanii kosickii
kliku, to znamend partiu v KoSiciach, ktord sa venuje rozkrddaniu zdravotnictva a nemocnic na
Slovensku, no ale mdte pravdu, vicsina sidli v Bratislave, pretoZe je to hlavné mesto a centrum diania.
A Co sa tyka tych penzii, tak spominali ste, Ze penazi je dost. Penazi naozaj je dost, problémom je to,
kto md na starosti prerozdelovanie tychto penazi. To znamend ked’ riaditel’ socidlnej poistovne chodi
v saku za 15 tisic eur a vypldca si odmeny, aké clovek nezarobi za 10 rokov v normdlnej robote, tak
potom je niekde problém. Problém je tam, Ze prerozdelovanie tychto penazi, to znamend penazi, ktoré
sa vyberii od danovych poplatnikov na vsetkych daniach, sa dostdvaji do ritk absolitne
skorumpovanym ludom, ktori nemajui k ndsmu ndrodu nijaky vztah. Jediné co ich zaujima je, ako si
nahrabat’ ¢o najviac. Tito ludia si eSte aj stdle dnes pri moci a my hoci sa voci nim snaZime aktivne
vystupovat a bojovat’ proti tejto nadvldde oligarchov, potrebujeme jednoducho ziskat' Sirsiu podporu
verejnosti, aby sa ndm podarilo tento stav zmenit. No ale Co je najsmutnejsie, tak prdve tdto cast, tito
penzisti, vicsina z nich voli stranu, ktord dokdzala zvysit' dochodok, zvysit im déchodok o euro 70
alebo euro 90, zatial’ co sem zacala dovdZat imigrantov, na ktorych nevdhala pouZit' vyse tisic eur
mesacne na jedného. Takyto zdujem o nich md byvald vlddna strana a v sicasnosti strana, ktord md
premiérske kreslo.

Moderator: ,, Nie je to byvald viddna, je este stdle viddnou stranou. “

Milan Mazurek: ,,Je viddna. Je mi velmi smutno z toho, Ze prdve tito ludia, ktorych sa tento problém
najviac dotyka, volia stranu, ktord im ho nikdy nevyriesi, a prdve ktord je jedna zo spoluzodpovednych
za tento sucasny stav, za to, aké velké penzie mdme, za to, akym smerom sa vyvijaji, za to, Ze prijali
zdkon, ktorym sa bude stdle navySovat’ dochodkovy vek, co je v podstate podla mna iiplny teror na
obcanov, za to, musime proste zmenit myslenie tychto nasich ludi, hlavne penzistov, aby uZ nevolili
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dalej tieto siicasné Standardné politické strany. A aZ potom moZeme tento problém zmenit. PretoZe
ako vravite, peniazi je dost, len musia politici prestat’ kradniit. *

Moderator: ,, Myslite Ze problém je prdve iba td cast tych penzistov?

Milan Mazurek: ,, Nie, urcite nie je problém td cast penzistov, len sme hovorili o penzidch, a kedZe sa
priamo ich to dotyka, tak som chcel poukdzat na to, Ze, na tento obrovsky paradox, Ze strana, ktord je
zodpovednd za to, do akého stavu smerujeme, md najvdcsie sympatie u ludi, na ktorych tiplne kasle.
Moderator: ,,Mdme priestor pre dalSie posluchdcske otdzky a aj niekoho dalsieho mdme na nasej
telefonickej linke. Dobry den. ““ (hovori posluchdcovi, aby si stiSil rddio)

Posluchac: ,, No ja by som sa chcel zapojit' do diskusie, som z Vriitok, Milan, v jednej pesnicke Michal
Tucny spieva, Ze starého psa novym kiiskom nenaucis. Ja by som chcel povedat, tychto starych psov,
ktori sii teraz vo vldde, vSetkych treba poslat do zabudnutia, na smetisko dejin, v tejto krajine, v tomto
krdasnom Slovensku sa ni¢ nezmeni, darmo pdn Mazurek alebo pdn Kotleba sa budii snaZit, nezmenia
nic, kym tito stari psi neodidu do politického dochodku, na smetisko dejin.

Moderator: ,, Mdte aj nejakii otdzku? “

Posluchac: , Toto moze vyriesit iba volby. Ni¢ sa nezmeni do volieb a ja aplikujem na obéanov, toto je
fasistickd strana? Kotlebu? Ako o nej hovoria? Ved' si pozrite jej program, zdujem o Slovensko,
o slovensky ndrod, to fasisti nerobia, nerobili, pdn prezident, pociivajte aj vy takéto vysielanie a potom
si zmenite ndzor na stranu Kotlebu. Tolko by som ja len chcel povedat. “

Moderator: ,, Dobre, tak dakujeme velmi pekne.

Milan Mazurek: , Dakujem vdm za tento podnetny prispevok, tak zacnem asi od konca, co sa tyka
ndlepky fasista, tak je to ndlepka pre ludi, ktorym dosli argumenty a nevedia vyhrat spor s nami, tak
nds radsej ondlepkujui a vyhovoria sa, Ze s nami nebudi diskutovat, nebudii s nami diskutovat’ preto,
Ze s nami diskutovat’ nemoZu, pretoZe kaZdy zlodej, ktory sa s nami postavi tvdrou v tvdr diskusie nemd
Sancu uspiet' voci vlastnému ndrodu.

Moderator: ,, Ddme priestor pre dalSie posluchdcske otdzky, dobry deii.

Posluchac: ,, Dobry dern prajem, prosim vds pekne, sithlasim so vsetkym, co ten vds host hovori, ale by
som bola rada, keby aj v parlamente, aj teraz pri tom odvoldvani viacej sa boli zapojili a viac boli na
predsedu a na Kalifidka, ked' sa odvoldvali, tak sa mali viacej snaZit, toto sa mi nepdci, Ze niekedy
cusia pri takychto hlavnych veciach. A to je pravda, presne ako ten pdn povedal predo mnou, a drZim
palce, aby sa im niekedy podarilo uz urobit’ poriadok na tomto Slovensku. Aj o tie dochodky. Ved' to je
otras. A tito oligarchovia, co toto stvdraju, ozaj, dch, dakujem pekne. Majte sa, dopocutia.
Moderator: ,,ﬁakujeme. “

Milan Mazurek: ,, Dakujem pani posluchdcke.

Moderator: ,, Otdzka tam v podstate nebola opiit. “
Milan Mazurek: ,,Tak moéiem povedat, spominal ten pdn, Ze my sa snaZime zbytocne, dokial
nevymenime vSetkych tychto politikov. Ale my sa prdve snaZime o to, aby sme celii tiito skorumpovanii
masinériu, ktord na Slovensku v dejindch druhej samostatnej slovenskej republiky od jej vzniku
viddne. My ju musime celii vymenit, ind cesta nie je. Dosiahnut, aby justicia nebola zaujatd, aby
prokurdtor nebol spoluZiak premiéra, a aby sme konecne zacali vysetrovat vsetky kauzy, ktoré tu v 90.
rokoch boli, a potrestali vinnikov. To je jedind cesta ako modZeme Slovensko ocistit a zacat ho
vybudovat znovu. No a ¢o sa tyka tych schodzi za odvoldvanie premiéra alebo ministra vniitra, tieto
schodze uZ si pomaly kaZdy tyZden, na prvej schodzi, ktord bola za odvoldvanie ministra Kalindka pre
kauzicku Basterndk, ktorych takychto kauziciek je ix ypsilon, kedy za jednej viddy bola vratka DPH
vyplatend v nejakej sume nad 10 milionov eur a druhd vidda tito vratku odmieta vySetrit, ako, teda
tyka sa to aj jednych, aj druhych. KaZdopddne, vyjadrili sme sa, Ze odvolanie ministra vniitra Roberta
Kalindka podporime, ale aj z viplne inych dovodov, preto, Ze Robert Kalindk si vobec neplni svoju
Sfunkciu ministra vnitra. Robert Kalifidk absoliitne, povedzme to rovno, kasle na vsetkych slusnych
obcanov, a policia, ktorej funkciondri jednoducho nepracujii na to, aby chrdnili slusnych ludi, ale aby
stdali pomaly na kazdom desiatom kilometri okresnych ciest a vyberali pokuty za casto vyniitené
priestupky. Ano. Ja hovorim casto s tymito policajtami. Ich to nebavi stdt pri tej ceste a Sikanovat
tychto obcanov, no maji takyto rozkaz. Urcite by radsej pracovali, pretoZe radovi policajti sii slusni
a dobri chlapi. Urcite by radsej pracovali preto, aby chrdnili slusnych ludi, no nemajii tii moznost a td
chyba je prdve v osobe ministra vniitra. KaZdopddne, parlamentnd matika vds jednoducho nepusti. Ak
raz md vlddna koalicia viac poslancov ako opozicia, kaZdé jedno odvoldvanie viddneho politika
predtym neZ ktokolvek zvlddnej koalicie prejavi akykolvek zdujem podporit tento ndvrh, je len
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zbytocnd medidlna Saskdren. A v tomto pripade je to medidlny cirkus dvoch konkrétnych poslaneckych
klubov, ato je poslanecky klub OLaNO a pdna Igora Matovica a poslanecky klub SaS. Ved' si
pamdtdme tie ich nezmyselné protesty, ktoré viedli celé leto v Bratislave. My mdme zdujem
o konstruktivnu politiku, mdme zdujem o prdcu v prospech vsetkych slusnych ludi. Preto sme spustili
vlakové hliadky, preto dbdme na bezpecnost, preto rieSime, poskytujeme ludom prdvne poradenstvo,
spustili sme program socidlnej pomoci ludom, rodindm, ktoré si taZko skiisané tymto systémom, ktoré
maju deti so zdravotnym postihnutim, so zdravotnymi problémami, my nemdme zdujem zicastiiovat’ sa
medidlnych cirkusov, robit kaZdé dve hodiny tlacovku o tom, o tamtom, o tamtom, ale v podstate ani
len nevystrcit, poviem to ludovo, zadok z Bratislavy, a pozriet sa na redlny stav Slovenska. A teraz,
ked’ uz bola druhd schodza za odvoldvanie Roberta Kalindka, ked sme na prvej schodzi hlasovali za
jeho odvoldvanie, a zase sa to zvrhlo na parlamentny cirkus, dokonca debata dosla do takej miery, Ze
si tam naddvali do rodin, naddvala sa tam, tiplne vulgdrne veci, ti poslanci, tito Standardni politici,
prejavili absoliitnu neiictu k Statnemu znaku Slovenskej republiky, absoliitnu neiictu k najvyssiemu
zdkonodarnému orgdnu Slovenskej republiky, tak sme si povedali, Ze ziicastiovat’ sa tohto medidlneho
cirkusu aj tak nemd zmysel, pretoZe ako opakujem, parlamentny matematika nepusti, ten minister sa
odvolat’ nedd, premiér sa odvolat’ nedd, a kazdy takyto pokus je len pokus o medidlnu prezentdciu,
v tomto pripade jedného jednotlivca, a tym je Igor Matovic.

Moderator: ,, Ddme priestor pre dalSie posluchdcske otdzky. “ ...

Posluchacka: ,, Dobry deri, no, ja by som sihlasila s tym ¢o povedal vds host, to je vsetko v poriadku.
Ja by som sa ho chcela spytat, co odpovie tym Cigdnom, tej bande cigdnskej, ked oni kaZdy jeden
podpdli si tu svoju kucu, ved' to nie je ani chatrc ani nic, on si to podpdli a potom si jednoducho povie,
nech mi starosta dd byt. A ja som od koho pytala byt? A ked’ som chcela byvat, som si musela postavit,
uskromnit sa, ale ked vidite tych vypasenych Cigdinov a tam maju satelity na tych kuciach, ja neviem
kde to nabrali, kde naberii peniaze na to, ale oni sii chudobni, oni nemaji peniaze, a nerobia,
zaujimavé Ze nerobia a oni maju. A ja, co som cely Zivot robila, teraz musim zo 400 eurového
dochodku Zit. A cely Zivot som a poctivo som robila. To je jedno, a druhé: o tych politikoch, o tych, co
su tam v tom, v tej vidde. Uz su tam dlho. Je to jedna banda skorumpovand, ved’ ich nezaujima co my,
ako Zijeme. Oni nenacivaji nase hlasy, oni nenacivajii nase staznosti, hlavnd vec, Ze st oni vypaseni,
majii sa dobre, a on robi, ale prijem md eSte z inych podnikov, z inych ..., zatajené podniky, neddvno
som pocula, Ze hentého Zena robi tam, a hentého Zena robi tam, ale ja som ju tam este nevidel. Ale to
Jje len na papieri, preco sa nekontrolujii tie ierne duse? A domy tych politikov? Kedysi tie Cierne duse,
to sa tak kontrolovalo aZ strach. Dneska sa ... s prepdceni na vSetko vy..., ale oni sa ukazuju, aki st
pekni. A dalsie, co by som chcela povedat, ved uz mdme Stvrtého prezidenta vychodniara, ja neviem,
uz je stvrty, ale pre vychod este neurobil ani jeden prezident nic. Hanba, Ze oni sa zabudni, Ze si
vychodniari a na vychod zabiidaji, pre vychod neurobia nic, jedine pre Cigdnov, to je pravda. Budem
pocivat.

Moderator: ,, Dakujeme.

Milan Mazurek: , Dakujem pani posluchdcke, tak zacnem od zaciatku, spominali ste pripad, keby si
nejaky Cigdn podpdli tii svoju chatr¢ a Ziada od starostu novi, Ziada od starostu novy dom, no tak
keby ja som bol ten starosta, tak mu poviem, nech sa otoci na pdte a nech ide prec, problémom su ti
starostovia, ktori na takéto systémy jednoducho kyvnu hlavou a venuji sa tomuto problému. A ako ste
spominali, kto vdm dd byt. Kto ndm poskytne byvanie zdarma? Tak ja tieZ splacam hypotéku, tak ako
moZno vicsina obyvatelov Slovenska, tieZ mi nikdy zadarmo nikto nic nedal, a ten problém je ten, Ze
my vSetci, ktori Zijeme slusnym Zivotom, ktori chceme redlne pracovat, ktori sa nesprdvame asocidlne,
ako poviem, nekadime si pred viastny dvor, tak na nds stdt viplne kasle, zatial’ ¢o tymto asocidlom dd
zadarmo iplne vsetko. No a chcem este povedat, Ze na to, aby sme mohli s tymto problémom zase
pohniit, potrebujeme, aby na Slovensku zacal zdkon platit’ pre kazdého rovnako. Sicasny slovensky
systém je, povedzme si rovno, diskriminacny. Diskriminuje majoritu voc¢i minorite. To znamend, my
sme ti diskriminovani, nie minorita, ktord dostdva vSetko zadarmo. A ako priklad takej jasnej
diskrimindcie uvediem, spomernime si na ten pripad toho zmldteného dievcata na trati Zvolen — Levice,
kedy asocidl vbehol do kupé, kde ona sama sedela, skrtil ju nejakou Sniirou, bil ju do tvdre pdstami,
zlomil jej prst a ukradol jej nejakych 10 eur alebo 15. Potom ked prisli policajti a tohto asocidla
zatkli, rovnako zobrali to dievca na policajnii stanicu vypovedat, potom ako ju oSetrili, tak sa pred
policajnou stanicou zhromaZdila celd cigdnska rodina tohto asocidla, a ked islo to dievca von z tej
stanice v sprievode policie, tak vrieskali, Ze ju zabiju, Ze jednoducho neprejde a tak dalej a tak dalej.
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A policajti museli toto dievéa odviezt' v policajnom aute, eskorte, aby jej td rodina toho asocidla, ktory
spdchal ten odporny skutok, neurobila nic. A zatial’ ¢o sudkyna tohto asocidla prakticky automaticky
pustila na nejakii smiesnu podmienku na slobodu, aby mohol svoj cin zopakovat. Ja vdam poviem,
skiiste sa ist postavit' pred nejaki policajnii stanicu, ked zatknii nejakého Cigdna, pridte piati —
desiati, a zacnite kricat, Ze ho zabijete, uvidite, ako skoncite. PretoZe tamtym Cigdnom, ktori stdli pred
tou stanicou, sa nestalo do dnesného dna nic. Ani neboli vypocuti, ani neboli obvineni, nezacal sa
Ziadny proces, jednoducho nic, sii iplne beztrestni, len preto, Ze si to asocidli. “

Moderator: ,, Ddme priestor uZ o malii chvilu aj SMS sprdvam, na cisle 0903 398 983, ale takisto este
stdle mdame k dispozicii aj nasu telefonicki linku, no a preto ju aj vyuZivame, dobry den. “
Posluchacka: ,, Dobry der, tu je posluchdcka zo SneZnice, pozdravujem vds pdn Mazurek a Zeldm
vasej strane vela vela uspechov v dalsich volbdch, difam, Ze ludia, ktori pocuvaju, vedia o com
hovorite, chcela by som sa vds spytat, kto je pre vds prvy slovensky prezident a odpoviem ja za seba,
mdj prvy prezident bol doktor Tiso. Preco teraz tolké ordcie su v televizii, Ze pdan Kovdc je chory, je
chory, no bohuZial a keby ste isli do nemocnice hociktory iny obcan, tak na vds kasli, nase
zdravotnictvo je v takom hroznom stave, Ze sami lekdri a sestricky sa staZuji, ako vlastne musia robit
v neprospech pacientov, chodim teraz po lekdroch, stardm sa aj o svojho brata a viem o com hovorim.
Keby ste mi prosim vds v krdtkosti na to odpovedali. DrZim vdm palce, volila som vds aj vds budem
volit. Majte sa pekne.

Milan Mazurek: ,, Dakujem za podporu a dakujem aj za otdzku, tak pre mia je prvym a jedinym
skutocnym prezidentom doktor Jozef Tiso. A c¢o sa tyka toho zdravotnictva, tak mdte uplni pravdu,
Jjednoducho dnesni zdravotni asistenti dostdvajii vyplatu niekedy 320, 310 eur, robia cez nejaké
agentury, je to uplny vysmech, je to absoliitne neludské, a takyto systém zdravotnictva na Slovensku
normdlne redlne mdme. Kde je probléem? Problém nie je ani tak v poddimenzovani financovania
zdravotnictva, to znamend Ze by z ministerstva na nemocnice, na jej zamestnancov islo mdlo penazi,
problém je zase len uludi, ktori si tieto peniaze rozddvaji medzi sebou a rozhodujii o ich
prerozdelovani, to znamend, ked’ ten clovek md zdujem mat’ ti luxusnii vilu, tak si to z tych penazi
vezme a ndrod sa ni¢ nedozvie. Ak sa aj ndhodou dozvie, ak sa to zacne vySetrovat, ako bola td kauza
CT, v sa mi zdd Ze v piestanskej nemocnici, kde si predstavenstvo proste vybralo CT o nejaky milion
eur navyse, a pride generdlna prokuratiira, kde momentdlne sedi spoluZiak pdna Roberta Fica, a ten
to len tak Smahom ruky zastavi a vySetrovanie skonci.

Moderator: , Telefon stdle zvoni, preto vitame v Rddiu Frontinus zasa niekoho dalsieho. “

Posluchac: ,,Dobry deii, chcel by som sa vdsho hosta pdna Mazureka spytat, dostdval ste otdzky
ohladom déchodkov, preco na to neodpoveddte, ako by ste riesili teda tie biedne dochodky na
Slovensku, a dalsie, na kolko kduz rozkrddania strana vasa poukdzala, rozprdvali ste ja neviem
0 Matovicovi, Ze robi zbytocny cirkus cez celé leto, lenZe to nebol zbytocny cirkus, lebo obyvatelia sa
dozvedeli 7 tych mitingov aj z médii, ¢o za banda ndm to viddne a ako je chrdnend. Cize este raz,
kol’ko kduz ste vy odhalili a dali ste preSetrovat’? Dakujem. “

Milan Mazurek: ,, Tak na otdzky o dochodkoch som odpovedal, neviem ci ste ma pozorne pocuivali,
hovoril som o tom, Ze v systéme je penazi dost, len sa rozdelujii zZIym spésobom a nepomerne k tomu,
ako co si ten clovek zasliZi, to znamend, ked sa prestane kradniit, opakujem, bude penazi dost. Sdm
ste teraz povedali, Ze tych kduz je na Slovensku hrozne vela, a Ze ten medidlny cirkus kvoli kauzicke
Basterndk nebol zbytocny, tak vidite, Ze tych kduz ako vravite, je velmi vela, to znamend, velmi vela
penazi sa rozkradne a prilis mdlo zostane na tych ludi, ktori si to zasliZia, to znamend napriklad
spominani penzisti. A co sa tyka Ludovej strany NaSe Slovensko, tak nasa strana stdle poukazuje na
vSetky moZné rozkrddania, na porusovania prdv, lenZe my pracujeme aj lokdlne, na rozdiel od tychto
ludi, ktori pracujii len v Bratislave, priklad ja uvediem posledné veci, ktoré teraz riesim, rieSime
rozkrddania, ja osobne riesim rozkrddanie verejnych financii v meste PresSov, kde absoliitne tendencne
vyhrala urcitd firma na odvoz odpadu o Styri miliony eur viac, hddajte, ani jedno médium mi to
nechcelo odvysielat, potom ti ludia sa nemali Sancu o tom dozvediet, a ked’ hovorime o tychto
médidch, tak spomeniem, Ze Ludovd strana NaSe Slovensko mala dvestodesattisic volicov, tito ludia
platia koncesiondrske poplatky, a z tychto koncesiondrskych poplatkov sa financuje ¢innost takzvanej
verejnoprdvnej televizie, Slovenskej televizie, ktord ale podla mna vobec nie je verejnoprdvna.
A opytajte sa sami seba. Kolkokrdt bola nasa strana do tejto televizie do debdt pozvand? Ja vdam to
odpoviem. Nulakrdt. Ani raz od volieb nds do tychto médii nepozvali a nedali ndm moznost hovorit
o tychto kauzdch, o tychto problémoch. Dalej, ako jedini riesime veci, do ktorych sa kaZdy odmieta
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pustit, poviem priklad. Podhorany pri KeZmarku, dedina. Asocidlni Cigdni zacali stavat na obecnych
pozemkoch domy, uZ sa priblizujii pomaly k obydliam slusnych ludi a ludia mi odtial’ volajii a hovoria,
uz nemdme inii nddej, vsetky ostatné strany, na ktoré sme sa obrdtili, sa na to vykaslali, odmietli to
riesit. Volal som starostovi, zistil som, Ze starosta je Cigdn, ktory to takisto odmieta riesit, pretoZe ti
ludia, ktori tam tie domy stavaju, si jeho spriatelené klany, to znamend, ideme sa pustit’ do tejto veci,
spisujeme Zalobu na sud, riesSime stdle, dalej, povedzme si rovno, ktord ind strana sa momentdlne
venuje socidlnej pomoci slabsim rodindm? KaZdd strana dostala financny prispevok od stdtu, ale
namiesto toho, aby ho pouZivali na redlne zmysluplné veci, aby pomdhali ludom, tak ako im
pomdhame my. Tak nech si ich radsej rozdelia na svoje vyplaty. A potom sa postavia do médii ludia
ako Igor Matovic, ktory povedzme si rovno, si miliondri, maju na uictoch miliony eur a hovoria nieco
zlé o dalsich miliondroch. Ked' sedime v ndrodnej rade, tak to vidime. Pride niekto zo strany SaS
a krici niekomu zo strany Smer. Potom sa postavi zo strany Smer a krici niekomu z SaS, co robili oni
za predchddzajiicej viddy, kolko sa ukradlo, spomina sa kauza platinové sitkd, ti zase hovoria, kauza
Gorila, tam figurujete, tito zase vykrikuju, vy ste kauzu Gorila nevySetrili, a je to nekonecné. My sa na
toto celé pozerdme iiplne inak, uplne inou koncepciou, to znamend, ked td kauza je, my ju ideme
normdlne vySetrovat, normdlne redlne s tym chceme nieco robit. A ked v siicasnosti vieme, Ze mdme
14 poslancov, a Ze s nimi nezmdZeme nic, v podstate v ndrodnej rade, tak pomdhame tam kde médZeme.
VyuZivame ten manddt poslanca na to, aby sme sa dostali do tiradov, aby ndm predloZili spisy, ktoré
beznému cloveku nepredloZia, ja osobne behdm cely den, este dnes je nedela a stile si neviem
oddychnut, od pondelka do nedele stdile pracujeme v prospech slusnych ludi po celom Slovensku.
A ked mdm trosicku volného casu, hned ideme do vilakovych hliadok, to znamend, ked nds obvinite
z toho, Ze my nijaké kauzy nevysetrujeme, tak ich vysetrujeme, len nemdme absoliitne nijakii mozZnost
ich prezentovat. “

Moderator: ,, Ddme priestor este dalsim posluchdcom, dobry den.

Poslucha¢: ,No dobry deri prajem, tu je posluchdc zo Ziliny, chcem vds upozornit pan Mazurek na
obrovskii krivdu, ktord vdm urcite pomdZe k vicsSiemu poctu poslancov, s lepsimi vysledkami by ste
skoncili. Tento Stdt md 3 miliony Seststotisic exekiicii a neviem vobec ¢i tolko rodin je v tomto Stdte pri
tych 5 a pol miliona. Ale to uz je jedno. Na tom nezdleZi. Ide o to, Ze Stdt ako zdiera ludi, za maly
obnos, povedzme 200 — 300 eur zaplati obcan aj 3000. Lebo naschvdl to tak Stdt nastavil, aby pendle
naskdkali vysoké, a exekiitor schvdlne cakd, neupozorni casto, aby tie pendle naozaj boli vysoké, lebo
on md prdve z toho percentd, no a potom to tak vypadd, Ze za co ja viem 300 euro zaplati 3000,
desatndsobok. A potom exekiitor vyZenie ludi, predd byvanie pod cenu, akoZe iba na papieri pod cenu,
v skutocnosti to predd drahsie a podeli sa s viddnymi cinitelmi a s notdrmi a so sudcami. TakZe takto
to je. A kolko razy vdova s troma detmi ide pod most. A ledva pokryje ten pribytok, ktory jej zoberd,
ledva pokryje jej dlh. Také ceny spravia schvdlne, ale zaujimavé je este to, Ze to stihnii behom dna.
Viete? Jeden den vds exekiitor vystahuje a na druhy den rdno uZ je vds pribytok predany za tak
smie§nu cent, Ze tomu élovek ani neuverz’ No a e§te jedno by som chcel upozormt na ucztelov to Je
vystrasenej, ktord burcuje, aby tu bol chaos, peklo, pretoZe ked som pociival eurdpskeho komisdra,
zdhadne sa zhodovala jeho vlastne Sstidia s panom Sotdkom, co je Spickovy meneZér a ucitelom
vychddza 18 euro na hodinu. A oni si smelo v uliciach. Neviem ako chcia naucit' tych Ziakov, ked
pride kontrolny deit a budii pozadu, vSetkych ktorych majii pozadu ucivo, nestihli prebrat, treba
povyhadzovat, povedzte to v parlamente.

Moderator: ,, Dobre, dakujeme velmi pekne, lebo naozaj uZ je td otdzka velmi dlhd, dakujeme, bolo
tam viacero otdzok, skiiste teda pdn Mazurek na ne odpovedat. “

Milan Mazurek: , Dakujem vdm za tito otdzku, co sa tyka tych exekiicii, mdte iiplnii pravdu,
exekiitori na Slovensku fungujui prakticky ako takd mafia. Na Slovensku mdme dvojndsobok exekiitorov
oproti Ceskej republike, zatial ¢o Ceskd republika md dvojndsobok obyvatelov. To samo tento fakt
hovori o niecom. No a co sa tyka tych konkrétnych exekiicii, tych mdrz a poplatkov, ktoré si exekiitor
navysi od danej exekuovanej ciastky, tak tie si vplne Sialené a odtrhnuté od reality. Ale musim vdm
povedat, Ze na minulej schodzi, poslednej schodzi, ktord skoncila asi pred tyZdnom v parlamente bol
ndvrh exekucnej amnestie. To znamend, ten princip bol jednoduchy, clovek zaplati pévodnii diznii
Ciastku, bez itirokov, bez navySeni, bez poplatkov, danému vymdhatelovi tej pohladdvky, teda nie
exekiitorovi, ale cloveku, ktorému dIZil, alebo Stdtnemu orgdnu, priklad Socidlna poistovia, clovek
dizil 3000 na Socidlnu poistoviiu, prisiel exekiitor, kamardt spriateleny s riaditelom Socidlnej
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poistovne, a po dvoch troch - rokoch ten clovek musi zaplatit' 9-10 tisic eur. Tak ten zdkon, ten ndvrh
hovoril o tom, Ze ten clovek uhradi tie povodné tri tisicky a td exekiicia sa mu odpusti. Ked' sa ale
pozrieme na vysledky hlasovania v ndrodnej rade, tak si moZeme zistit, Ze tento ndvrh nepresiel.
A nepodporila ho ani len celd opozicia, ktord sa tak ohdna prdcou pre ludi, ani viddna koalicia, tam
uZ nemoZme o nicom hovorit, ti to nepodporili vobec, my sme hlasovali samozrejme za, to znamend,
my sme za to, aby sa ludom tieto exekiicie odpustili a aby sa kompletne prekopal exekucny zdkon,
a aby exekucné veci presli do rik Stdatu, a ludia sa naozaj, dbalo sa na to, aby sa vymohla pohladdvka
a nie aby sa vypalovalo od ludi tisice eur za iiplné nezmyselné poplatky a vykonstruované marze.
Moderator: ,, Dobre, v podstate, moZeme teda pokracovat' dalej, budeme pokracovat’ SMS sprdavami
a e-mailami, eSte ak stihneme, tak sa budeme venovat aj dalsim telefondtom. Zdravim, nebolo by
dobré, ak spravi trestny cin aj 9-rocny zatvorit aj zdkonného zdstupcu?

Milan Mazurek: , Tak zatvorit zdkonného zdstupcu, to by asi nebolo riesenie, riesenie by bolo toho 9-
rocného konkrétne, ktory trestny cin spdchal, poslat do zariadenia, ktoré je na to urcené, kde sa mu
moZe dostat vychova, akii potrebuje, no a je samozrejme potom potrebné presetrit’ rodinné viizby, to
znamend ako bol ten clovek dany vychovdvany, aké vplyvy na to mali a pripade, Ze rodicia su
zodpovedni za to jeho pripadne agresivne alebo nejaké trestné sprdvanie, tak treba voci nim vyvodit
nejaké dosledky, ale priamo viizenie, to si neviem predstavit.

Moderator: ,,Mdme dalSiu otdzku, pdn poslanec, ked ako normdlny obcan si napiSem, Ze som
ndrodnosti rémskej, cigdnskej, dostanem od tohto stdtu zadarmo byvanie, ak je to tak, tak to urobim
a chcem zadarmo byvanie.

Milan Mazurek: ,,V ndrodnej rade md poslanecky klub Sloboda a solidarita jedného poslanca, vold
sa Ondrej Dostdl, a ten si napisal svoju ndrodnost, Ze je Cigdn, to znamend, treba sa asi spytat’ jeho,
Jja vdam na to odpovedat neviem. “

Moderator: , Mdme priestor na dalsie SMS-ky, pozdravujem pdna Mazureka a driim palce celej
strane Kotleba a verim, Ze ¢o sa povie, pride raz aj do reality, uz nechceme len prdzdne slovd, ako
bolo po minulé roky, za minulych vildd. DrZime palce, Zdeno z Martina. “

Milan Mazurek: ,, Dakujem za podporu, samozrejme u nds nikdy nejde len o prdzdne slovd a prdve
tie nase manddty poslancov vyuZivame maximdlne, a chcel by som prdve upozornit na vcéerajsiu akciu,
ktoru sme konali v Brezne, kde sme mali pochod proti strachu, pretoZe ak si spominame, tak neddvno
traja asocidlni Cigdni z Cierneho Balogu dobili, napadli a nastriekali slzny plyn do tvdre 22-rocného
dievcata, zamestnankyne Zeleznic a potom jej ukradli mobil. A dnes, teda véera sme boli v Brezne, aby
sme poukdzali na tento zlocin, mali sme nejaky pochod, boli tam nejaké prejavy, iicast bola skveld,
a potom sme sa vybrali na takzvani jazdu za bezpecny Horehron, to znamend kolona dut a presli sme
vSetkymi dedinkami Horehronia, aby sme ludom ukdzali, Ze stojime za nimi, a Ze hoci v sicasnosti
nemdme kompetencie na to, aby sme mohli menit trestny zdkon, aby sme mohli ovlddat policiu
a redlne zefektivnit jej prdacu, nemdme kompetencie na to, aby sme mohli prekopat’ socidlny systém,
tak stdle na nich myslime, stdile sme tu pre nich, a stdle sme pripraveni do posledného dychu
a odhodlane bojovat za ich bezpecny a slusny Zivot v novom, krajsom, lepSom a prosperujiicom
Slovensku.

Moderator: ,, Mdme opdt priestor na dalSie otdzky, pekny den, mdm na tohto hosta otdzku, ¢i nevie,
ako sa budi riesit dochodky, bolo to véera v Pravde, Zial, nemohla som si ju kipit, Mdria. No uZ sme
sa tomu vlastne venovali, uZ som ddvno nepocul také konstruktivne ndvrhy, pokracujte dalej, fandim
vdm.

Milan Mazurek: ,, Dakujem.

Moderator: ,,Mdme tu dalsi e-mail, sihlasim s vami, ale ako sa to dd presadit, ked na tieto veci,
o ktorych hovorite, sii prisaté vselijaké neomarxistické mimovlddky a navySe my ako krajina sme de
iure aj de facto vazalsky protektordt plne pod kontrolou Bruselu, Mordoru, ovlddany skrze tunajsich
miestodrZitelov, Juraj z Bratislavy. “

Milan Mazurek: ,,Samozrejme mdte pravdu, prdve kvoli tomu do najblizsej schédzi ndrodnej rady
sme navrhli zdkon, je to v podstate ako pozndte americkd FARA, ktord, ktory riesi tieto mimovlddne
organizdcie, sposob ich financovania a sposob ich oznacenia pred verejnostou. To znamend, ked’ je
mimovlddna organizdcia, ktord presadzuje ti svoju neomarxisticki agendu, to znamend loby
povedzme homosexudlov alebo prijimanie imigrantov, cudzich, odlisnych imigrantov, ktori nemajii
nijaky vztah k nasej kultiire, tak tdto konkrétna mimovlddna organizdcia bude presetrend, bude musiet
zverejnit, odkial je financovand, ¢i je financovand zo zahranicia, ¢o tvori jej prijmy a tak dalej. Tym
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pddom sa zlepsi kontrola tychto organizdcii a v oc¢iach verejnosti sa zmeni ich vnimanie, Ze ked’
vystipi tdato alebo dand organizdcia, vieme, Ci je slovenskd, ¢i md v zdujme Slovensko, alebo ci je
financovand nejakou zahranicnou rozvratnou skupinou.

Moderator: ,, Dnesny host ma tesi, hovori zrozumitelne, pravdivo, Zeriem ho. “

Milan Mazurek: ,, Vdaka. “

Moderator: ,, Pekny der, s tictou pozdravujem vdsho dnesného hosta, poslanca ndrodnej rady, Milana
Mazureka, Milanko, drZim palce celej LSNS na cele s pdnom Kotlebom v dalSom tsili za lepsie,
prosperujiicejsie Slovensko. Pavel 7 Kysuckého Nového Mesta.

Milan Mazurek: ,, Dakujeme Pavel, urcite nesklameme.

Moderator: ,, Aky mdte ndzor na madarské referendum?“

Milan Mazurek: ,Madarské referendum je vyjadrenim demokracie, je vyjadrenim véle ludu, to
znamend, Madari si sami méZu rozhodniit' o tom, ¢i chcii do svojej krajiny prijimat imigrantov alebo
nie. A zatial' ¢o Viktor Orbdn, to znamend premiér Madarska dbd na to, aby boli demokratické
hodnoty a zdsady vyuZivané a uplatnované do praxe, tak nds premiér Robert Fico a minister vniitra
Robert Kalindk iiplne spinavo, hliipo a klamlivo odignorovali referendum obyvatelov Gabcikova, kde
sa asi 98 % ludi vyjadrilo, Ze vo svojej obci imigracny tdbor nechci, Ze si ho neZelaju, vidda ho iiplne
odignorovala. To znamend, méZete si aj na tomto skvelom priklade porovnat pristup slovenskej viddy
a madarskej vlddy k vlastnym obcanom a k imigracnej krize.

Moderator: , Dobre, ideme dalej na dalsie SMS sprdvy, pekny den, chcem sa opytat, ¢o urobite
s ndsilim, byrokraciou a korupciou. Dakujem za odpoved, Stevo z Hrania. “

Milan Mazurek: , Tak v podstate tejto téme sme sa venovali asi celii reldciu a hovorime, musime
prekopat’ trestny zdkon, zmenit cinnost policajného zboru, vymenit jej funkciondrov, prezidenta
a ministra vniitra, aby sa konecne zacalo, ako hovorite, to ndsilie riesit, aby policajti boli na miestach,
kde sii potrebni, aby mohli efektivne pracovat pre blaho a bezpecnost slusnych obéanov. “

Moderator: ,, Aky mdte ndzor na Strajk ucitelov? Podla ndzoru vicsiny ucitelov si ucitelia nezasliZia
zvySovat platy. Zvysenim platov sa nezvysi kvalita vzdelania a kvalita vyucovania. Pozndm Skolu, kde
riaditelka v Skole zamestnala svojho syna, dcéru aj nevestu. Chcem vediet' vds ndzor na toto.
Dakujem. “

Milan Mazurek: ,,Tak co sa tyka aktudlnych aj minulych Strajkov ucitelov, moZeme povedat, Ze
v urcitych oblastiach, v urcitych krajoch su platy ucitelov poddimenzované. LenZe na to, aby sme
nieco vyriesili, aby sme nieco zmenili, nepotrebujeme, aby sa postavili ucitelia, o mesiac neskor sa
postavili sestricky, o mesiac neskor sa postavili robotnici, na to, aby sme nieco zmenili, aby sme mohli
ZvysSit’ plosne mzdy, ¢i uZ Stdtnych zamestnancov alebo zamestnancov aj vo verejnom sektore, my
potrebujeme prekopat danovy systém Slovenska, za prvé a za druhé, potrebujeme, aby td podpora ludi
bola masovd. To znamend, ked’ ide do Strajku jedna skupina ludi, md sa k nej pridat druhd, a nie ako
Jje to dnes na Slovensku, bohuZial, asi kvoli tej povahe slovenského ndroda, Ze jedna skupina zdvidi tej
druhej, uitoci na nu, td druhd potom zdvidi tej prvej a v podstate tie Strajky idii dostratena.
Moderator: ,, Preboha, preco ste tam zavolali Mazureka, to uZ fakt ste nemali koho iného?
Podporujete extrémistov? Preco radSej nepozvete niekoho z SNS? No tak v podstate, co sa tyka pdna
Mazureka, ja som ani nevedel, Ze viastne tu bude hostom, mal tu byt pdn Kotleba, ale dozvedel som sa
to vlastne tesne pred reldciou, Ze prisiel pdn Mazurek, ale nemeni to ni¢ na tom, je to poslanec
Ndrodnej rady Slovenskej republiky, zvoleny v demokratickych volbdch, ale dalsia vec, Ze preco som
nepozval niekoho z SNS, no pozval som, konkrétne som pozval aj pdna predsedu Danka, pozval som aj
dalsich poslancov, ale v podstate skoncilo to na tom, Ze sa mi uz z tlacového oddelenia SNS neozvali
aj v ramci dneSnej debaty mal byt pévodne host' z SNS, takZe bolo to o tom Ze uZ som sa nedovolal,
takZe naozaj, tlacové oddelenie, tam to skoncilo, ale samozrejme, pokiisam sa o to dalej, pisal som aj
e-mail, ¢iZe mdm, komukolvek moZem ukdzat aj mailové komunikdcie, moZem ukdzat aj SMS-kové
a podobne, takZe snazZim sa o to naozaj zavolat' aj hosti zo strany SNS, takisto zo Smeru, takisto pozval
som aj pdna Zupana, Zupan pride predpokladdm v nasledujiicich tyZdnioch, dobre, podme dalej na
dalsie SMS sprdvy a e-maily. Dobry den, reagujem na tému prerozdelenia penazi pred malou chvilou,
aky vSak mdte ndzor na vedomé krdtenie stdtnej kasy zo strany pracovitych, pravicovych politikov,
o ktorych zastupujii najmd podnikatelov a ktorych filozofia je zaloZend prdve na kumuldcii majetku.
Dovolim si povedat, Ze ich zmyslom Zivota je zisk a to nehovorim o liberdloch, ktorym nie je nic svdté
a vehementne podporujii zniZenie dani, ktoré ani neplatia a oklieStenie funkcii Stdtu s cielom
nekonecnych ziskov.
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Milan Mazurek: ,, Tak liberalizmus je pre mna ideologia, ktord mi je absoliitne cudzia. Ja vyzndvam
tradicné hodnoty, konzervativne hodnoty a co sa tyka toho hromadenia majetku, itiplne s vami
stihlasim, skromny clovek je vidy Stastnejsi clovek, no a co sa tyka podpory podnikatelov, tak
problémom je to, Ze vidda, namiesto toho, aby podporovala malych podnikatelov, malé eserocky, malé
Zivnosti, ktoré redlne tvoria chrbticu slovenskej ekonomiky, ktoré redlne zamestndvajii ludi, tak tymto
ludom dviha odvody, tymto ludom dviha dane a velké firmy, ktoré stdt vydierajii, ktoré majii svoje
sidla v danovych rajoch, kam odlievajii vSetky peniaze a zotrocuju nasich ludi za smiesne 300 — 400
eurové vyplaty, z ktorych sa nedd preZit, 7 ktorych sa nedd zaloZit rodinu, tak tieto firmy dostdvajii od
Stdtu, od vSetkych vidd, ktoré tu doteraz boli, danové prdzdniny, v hodnotdch, v sumdch, za ktoré, td
dotdcia na jedno pracovné miesto, ktord je v tychto danovych prdzdnindch, keby sme ich pouZili pre
naozaj redlne malych Zivnostnikov a podnikatelov, pre firmy, ktoré maju niekedy vynikajiice projekty,
ktoré moZu pomoct regionom, tak namiesto toho, ako vravim, podporime tie velké firmy, a rozddvame
peniaze zo Stdatneho rozpoctu na tiplné nezmysly.

Moderator: ,,JoZo z Dediny napisal, na Malte alebo Cypre odvedie robotnik jednu tretinu Stdtu a dve
tretiny mu ostdvaju, ak chce LS NS naozaj pomoct ludom, tak tiez zniZte robotnikom odvody.

Milan Mazurek: , Ale tento konkrétny bod my sme mali aj v programe, to znamend zavedenie jednej
spolocnej dane a zniZenie odvodov. To, my to chceme presadit, len v siicasnosti mdme len 14
poslancov, a takyto ndvrh by ndm samozrejme nepresiel a viddna strana bohuZial’ nie sme. Ale verime
tomu, Ze v budiicnosti budeme a urcite to okamZite zniZime. “

Moderator: ,,Mdme tu este dost' vela esemesiek. Je zvldstne, Ze ak vldda niekde pridd peniaze,
ndsledne pride bic¢ z druhej strany v podobe nejakej formy celoplosnej dane, aby tie peniaze dostali
spdt. Viac-menej konstatovanie.

Milan Mazurek: ,, Tak to je v podstate politika sticasnych viddnych strdn, na jednej strane sa vyberti
niekde do regionu na vychodnom Slovensku, tam hovoria o tvoreni pracovnych miest, vyberajii sa tam
v podstate kazdé tri roky a ludia uZ sii absoliitne skepticki, pretoZe Ziadne pracovné miesta tam
nevytvorili, dotdciu privedii obrovskii na jedno pracovné miesto no a nakoniec sa ni¢ nepohne, len Ze
v médidch urobia obrovski tlacovku, urobia z toho hon, pozvii si tam svojich ludi, urobia tam pomaly
hostinu, no a potom potichucky niekde v zdkulisi schvdlia dalSiu dan, o ktorej sa verejnost uz nemd
dozvediet, pretoZe to uZ nie je informdcia, ktord je pre nich vhodnd, a tam si tie peniaze ziskajii spat.
Moderator: ,,Pdn Mazurek, chcem vdam povedat, roky som volil SNS, potom co urobili teraz po
volbdch, uz ich volit nebudem, lebo ma sklamali, budem volit vds Kotlebovcov, lebo sa mi zacinate
pdcit, a médid vds neviem preco opisujii a opisovali ako nejakych gangstrov, a pritom mdte rozumné
ndpady a riesenia, dakujem vam, Jano z Vrania. *

Milan Mazurek: ,,Dakujem vdm Jano, co sa tyka tych médii, tak my si stdle musime pozriet, kto tie
médid vlastni, to znamend, ak ide o verejnoprdvnu televiziu, kde je riaditelom Vdclav Mika, ktory tu
prisiel s tym ndpadom zvysit' koncesiondrske poplatky o nejakych 60 %, tak ten v podstate podlieha
viddnej moci a to Ze nds tplne ignoruje a ak nds aj do médii daji, tak nds vykreslia v negativnom
svetle, ondlepkujii nds, tak to je logické. No a o sa tyka siikromnych médii, tak siitkromné médid dnes
na Slovensku vlastnia rozne financné skupiny, a prdve tie isté financné skupiny su zdroven aj
sponzormi tychto standardnych politickych strdn, vrdtane strany, ktoru ste vo svojom texte spominali,
a kvoli tomu by bolo absoliitne nelogické a naivné ocakdvat, Ze ludia, ktori dnes perfektne bohatnii na
rozkrddani Stdtneho majetku, budii redlne, objektivne a pravdivo informovat o strane, ktord im to celé
chce zastavit a redlne ich potrestat, tak ako si zasliZia. *

Moderitor: ,, Kde méZeme ndjst dovody, preco vystipit z EU a NATO a hlavne dopady, vycislenie?
To asi je skor otdzka na vase zberanie podpisov.

Milan Mazurek: , 7o vSetko mdme v podstate zverejnené na nasej strdnke www.naseslovensko.net,
tam moZete si v sekcii ndjst mnoho clankov o tomto probléme, ale venovat sa teraz konkrétne
Eurdpskej unii, na to by sme potrebovali dalSie tri hodiny reldcie a celd td téma reldcie by musela byt
o tom, to znamend, ak chcete ziskat' nejaké informdcie konkrétne odo mna, napiste mi na moj
poslanecky mail, ndjdete ho na strdnke nrsr.sk, v zozname poslancov, a urcite vam odpoviem.
Moderitor: ,, Co takto zdkonom zrusit nebankovky?

Milan Mazurek: ,, Tak my chceme v podstate dost’ vyrazne obmedzit cinnost nebankovych organizdcii
na Slovensku a celkovo zmenit ten bankovy sektor na Slovensku, zaviest' uplne ini kontrolu nad
tirokovymi sadzbami na Slovensku, lenZe zase, je to koncepcia, ktord je v sucasnosti len viziou do
budiicnosti, musime na nej este popracovat, je toho na nds v siucasnosti strasne vela, tych problémov,
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tych veci, ktoré na Slovensku je treba zmenit, naozaj velmi vela, a povedzme si rovno, keby na
Slovensku existoval normdlny redlny spravodlivy stdt, tak ludia, ako mnoho je tych pripadov, kedy si
dochodcovia povedzme poZicajii na lieky od nebankového subjektu, pozndm pripad z nedalekej
dedinky od méjho mesta, kde si matka poZicala od nebankovky 70 eur na vysokoskolsky interndt pre
syna. Ak Zijeme v Stdte, ktory toto dopusti, tak potom nevedno sa comu cudovat, Ze nebankové
organizdcie takto krdsne bohatnii na ndrode. Keby ndrod fungoval normdlne, keby Stdt fungoval
normdlne, keby vidda pracovala pre ludi, tak nebankové organizdcie by na Slovensku nemohli
fungovat tak ako fungujii, pretoZe by boli nepotrebné.

Moderator: ,, Prisla SMS sprdva teraz - nie si tam dopady, Ziadna ekonomickd analyza. To je asi
vzhladom na to vystipenie z EU.“

Milan Mazurek: ,, Tak pozriem sa na to urcite, ja som tam cital o ekonomickych analyzach, konkrétne
z dielne ndsho poslanca Milana Uhrika, ako vravim, napiste mi a konkretizujte cldnok, aby sme sa
vedeli dohodniit, lebo takto tazko to riesit.

Moderator: ,,Co si myslite o tom novom sidle exekucného iiradu, naozaj toto je najpdlcivejsich
problémom pre pomoc beZnym obéanom? “

Milan Mazurek: ,, No tak urcite, k téme exekiicii som sa uZ vyjadroval a viete aky na to mdme ndzor,
celé je to na Slovensku dnes postavené zle a musime to celé ako vravim prekopat.“

Moderator: ,,Ked' sa rozprdva o tom kradnuti, v Bdnovej na DI sa kradne, aj geodézia aj dialni¢nd
spolocnost dostdvajii taki ludia peniaze, ¢o nemaji na to prdvo. “

Milan Mazurek: ,, Tak v podstate, ak mdte informdcie o tomto projekte, nejaké veci, ktoré sa tykaji
korupcie, na projekte netransparentného verejného obstardvania, urcite ndm to poslite na e-mail,
kludne na moj, poslite to predsedovi Maridnovi Kotlebovi, je to jedno, nech sa proste ku ndm tie
informdcie dostanii a my s tym vyjdeme na verejnost v ramci nasich moZnosti samozrejme, a co sa
tyka tej prestavby dialnic, tak ja cestujem po dialniciach pravidelne a je to dnes tiplnd katastrofa, td
dialnica medzi RuZomberkom a Popradom je iiplne rozbitd, rozkopand, vymienaji sa tam zvodidld na
10 — 15 dsekoch naraz, v strede tej dialnice sa uplne vykopali trdavnaté plochy a idii tam zaviest nové
betonové podlaZie, vraj je to nariadenie Eurdpskej iinie, neviem konkrétne ci je to fakt, ale sii to tiplne
zbytocné vyhodené peniaze, ktoré sa dnes na tychto dialniciach robia, a navySe obmedzenia pre
Soférov, ktori si platia dialnicnii zndmku a nakoniec na dialnici musia jazdit 60 alebo 80. “
Moderator: ,, Pdn poslanec, mdte nejakych okresnych predsedov? Kde je mozné ziskat ich mend?
Jana.“

Milan Mazurek: ,, Okresnych predsedov samozrejme mdme, ja konkrétne som krajskym predsedom
Ludovej strany NaSe Slovensko v presovskom kraji, no aked si otvorite nasu strdanku
naseslovensko.net, tak otvorite si sekciu kontakty nalavo v menu atam mdte zoznam vsetkych
okresnych predsedov aj s ich kontaktami.

Moderator: ,, Pdn Mazurek, co vase vyjadrenia a iitoky na arabské rodiny, na to ste uZ zabudli? A co
pdn Magdt? To je podla vds slusny demokrat?“

Milan Mazurek: ,,Tak ja sa s pdnom Magdtom osobne nepozndm, nikdy som sa s nim osobne
nerozprdval...

Moderator: ,,Ale mali ste ho na kandiddtke.

Milan Mazurek: ,, Mali sme ho na kandiddtke, potom spoluprdcu s nasou stranou ukoncil, vidite ako
sa vyjadruje, ak si ho teraz pozriete, je proti ndm, proti naSej strane, to znamend, ak jeho nepovaZujete
za demokrata, povaZujete ho za cloveka, ktory nemd ndzory, ktoré moZu existovat v slobodnej
spolocnosti, tak zdroven tento clovek je proti ndm, to znamend medzi nami neexistujii nejaké konexie
hej? No aco sa tyka mojich vyjadreni tej arabskej rodine, tak to je zaujimavy pribeh, ktory je
absoliitne kompletne zostrihany v médidch, a jednalo sa o to, Ze sme isli 7 protiislamského protestu,
protiimigracného protestu a cestou na vlakovii stanicu v Bratislave, kde som parkoval auto, som
zbadal nejakii arabskii rodinku, nejaké zoskupenie ludi, boli okolo nich policajti a ten maly drzy Arab,
mohol mat’ meter 60, spoza policajtov mobilom kameroval vSetkych okoloidiicich a takym prihlipym
tismevom sa im vySkieral do tvdre. No a ja som okolo neho presiel, bolo mi to jedno, no ale za mnou
isiel nejaky chlapec, ktory ho poZiadal pekne slusne, aby to video vymazal. Na to ten Arab zacal
vyskakovat, robil tam nejaké grimasy, bolo mu to jedno, on ho este raz slusne Ziadal, aby to vymazal,
aj policajti sa mu dokonca snaZili dohovorit, aby to video vymazal, nie, zacal sa hddat, zacal kricat.
Tak ja som to opodial’ iba sledoval, nijak som sa nezapdjal, no ale potom urobil ten Arab nieco, co
Jjednoducho som tolerovat’ nezvlddol a povedzme si rovno, vybuchli mi nervy, aj ked’ mi je to teraz
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liito, mohol som sa zachovat trosku inak, a tento Arab spoza policajtov zdvihol pdst a zakrical Allah
akbar, jednoducho na slovenskej pode. A ked' si vezmeme Ze tito, tdto arabskd rodinka bola zo
Saudskej Ardbie a ak by ste vy dnes niekde v Saudskej Ardbii na ndmesti zakricali krestanské heslo,
tak ak vds nezabiju, tak vam dajii doZivotie. On vedomy si toho, tohto faktu, Ze krestanské hesld v jeho
krajine kricat nemdZete, Ze je na protiislamskom proteste, Ze vsetci chlapi okolo sii pomaly dvakrdt
VAcsi, tak do tvdre, vysmesne, pretoZe si myslel, Ze si moZe robit co chce, pretoZe je pod ochranou
policie, ndm zakrical Allah akbar a vtedy vsetkym ruplo nervy a co dnes moZete vidiet' v médidch, tak
to je zostrihand verzia, kde ukazuju jednu Ccast, ti arabski rodinu vykreslujii ako nejakych
chuddcikov, pritom na nich nikto netitocil, vsetci titocili na toho jedného konkrétmeho malého drzého
Araba. A vsetky tie konspirdcie o tom, Ze som hddzal nejaké kamene alebo dlaZobné kocky, tak to si
liplné nezmysly. Ak sa dnes pridete pozriet na ti vlakovii stanicu v Bratislave, tak ten chodnik je
asfaltovy, kto vytiahne z asfaltového chodnika dlaZobnii kocku, tak je podla mna nejaky carodejnik. No
a policajti stdli asi 5 — 10 metrov odo mna. Keby som nieco po nich hodil, okamZite som spacifikovany
na zemi. Keby som nieco po nich aj hodil, tak by to okamZite mali, ... ja som po nikom ni¢ nehddzal,
vyjadril som tam tie 3 — 4 vety, ktoré ma teraz mrzia a to je tak asi vsetko.

Moderator: ,, Dobry der, dakujem Rddiu Frontinus za vasu reldciu, pociivam vds online 7 Nemecka,
ste jedno z mdla neskorumpovanych rddii, ktoré dd priestor vyjadrit sa kaZdej politickej strane, drZim
palce LS NS, peknii nedelu, Rado 7 Kuneradu. Mdme tu dalsiu SMS sprdvu. Aspon cez Skype ci
podobne by ste mohli komunikovat, tak ako to urobil minule pdn Sulik, Zdeno z Martina. “

Milan Mazurek: , Komunikovat moZeme, staci sa so mnou spojitt mailom ana nejakom
komunikacnom prostriedku sa urcite dohodneme. “

Moderator: ,, Dobry den, nech sa host vyjadri k tym 550 Stipendistom, ¢o maji prijat aj s rodinami zo
Syrie. Dakujem. “

Milan Mazurek: ,,Konkrétne k tymto 550 Stipendidm sme sa vyjadrili v ndrodnej rade, kde nds
poslanec Stanislav Mizik poslal interpeldciu na pdna Lajédka, ministra zahranicnych veci, kde sa
pytal, ako si to jednoducho mohol dovolit. On ide na nejaké medzindrodné forum, kde len preto, aby
ziskal teplé miestecko nejakého komisdra OSN, dnes uZ tiplne skorumpovanej organizdcie zodpovednej
za bombardovanie Libye, za znicenie Iraku a podobne, tak on poniikne na Slovensku 550 Stipendii
tiplne cudzim neeurépskym emigrantom, niekde z Libye, Syrie a Iraku. Povedzme si rovno, co si to
dnes za krajiny. To su tie asi najbezpecnejsie, najlepsie krajiny, ktoré dnes na svete mdame. Hovorim
ironicky. A to, Ze si to tento clovek dovolil, len poukazuje na to, kde slovenskd vildda, tdto viddna
koalicia md slusnych pracujiicich ludi. Ja som to teraz spominal pred chvilkou, ked si jedna matka
zvedlajSej dedinky musela poZicat 70 eur od nebankovej organizdcie, aby vrdtila s nejakymi
obrovskymi tirokmi omnoho vdcsiu ciastku, na interndt, vysokoskolsky interndt pre svojho syna.
A cudzi neeurdpsky imigrant, islamsky imigrant, ktori nendvidia nasu kultiiru, prisli sem, aby mohli
vsetko znicit, ved sa pozrime povedzme na pripad v Koline nad Rynom na Silvestra, kde boli stovky
bielych Zien zndsilnenych tymito imigrantami, pozrime sa, co sa deje v Calais, pozrime sa, Ze PariZ je
uz pomaly dnes islamské mesto, pozrime sa, ¢o sa deje vo Svédsku, kde na tych hudobnych festivaloch
zndsilnovali tie dievéatd po desiatkach, toto sa deje po celej zdpadnej Eurdpe, tiplné peklo, uZ je na
prahu obcianskej vojny. A nds minister, miesto toho, aby chrdnil slusnych ludi, aby podporil
slovenskych studentov, slovenskych obcanov, slovenské rodiny, dd 550 Stipendii viplne cudzim ludom,
a vSetko to zase zaplatime my. KaZdy si méZe urobit ndzor na to, komu tdto vidda sliZi.

Moderator: , Dakujeme velmi pekne ndsmu dnesnému hostovi, konkrétne to bol poslanec NR SR pdn
Milan Mazurek za stranu Kotleba Ludovd strana Nase Slovensko. *

Milan Mazurek: , Dakujem vSetkym posluchdcom no a prajem prijemny zvysok nedele.“

Moderator: , Takisto aj ja prajem pekny zvySok diia no a samozrejme aj vikendu, o tyZden sa
pocujeme opdt, no asamozrejme opdt s dalsim politickym hostom. Pekny den a dobri chut
k nedelnému obedu. Dopocutia. “

11:04:45 Frontinus (jingel)
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Ucastnik konania odvysielal dita 2. 10. 2016 v &ase o cca 9:34 hod. na rozhlasovej programove;j sluzbe
Ré4dio Frontinus program Debata na telefon. Debata na telefon je politicko-publicisticky program,
v ktorom je vZdy poskytnuty priestor jednému z4stupcovi slovenskej politickej scény, aby prezentoval
svoje ndzory a postoje. Reldcia bola rozdelend do troch hlavnych €asti. V prvej kladol hostovi otazky
moderétor, v druhej nazivo telefonujici posluchaci a v poslednej Casti ¢ital moderator SMS spravy a e-
maily posluchdcov. V predmetnom vydani programu bol jedinym hostom poslanec NR SR Milan
Mazurek zo strany Kotleba - Cudova strana Nase Slovensko, ktory sa vyjadroval najmid k témam
sivisiacim s romskou problematikou, dalej k bezpe¢nosti, socidlnemu systému a vSeobecne
k politickej situdcii na Slovensku.

Spravne konanie ¢. 898/SK0O/2016 bolo, okrem iného, zacaté pre dévodné podozrenie, Ze ucastnik
konania takto odvysielanym programom porusil povinnost’ ustanovend v § 16 ods. 3 pism. b) zdkona
¢. 308/2000 Z. z. zabezpecit' objektivnost’ a nestrannost’ politicko-publicistickych programov.
Vysielatel’ je povinny reSpektovat’ zdkonnu poziadavku vyplyvajicu z § 16 ods. 3 pism. b) zdkona
¢. 308/2000 Z. z., t.j., aby politicko-publicistické programy boli objektivne a nestranné a aby ndzory
a hodnotiace komentare boli oddelené od informécii spravodajského charakteru. Na zdklade § 5 ods. 1
pism. g) vspojeni s § 16 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. je Rada povinnd preskdmat’, ¢i
odvysielany program splial poZiadavku objektivnosti a nestrannosti.

Tematicky obsah programu tvorili viaceré spolofensky relevantné otdzky, ku ktorym zaujal svoje
stanovisko jediny host’ programu, poslanec NR SR M. Mazurek. V rdmci programu prezentoval svoje
vyhranené ndzory a negativny postoj vo vztahu k rieSeniu vybranych problémov ako zo strany vlady
SR, tak iopozi€nych strdn. Pocas celého trvania programu bola vrdéznych stvislostiach
zaznamendvand predovSetkym opakovana kritika vlady a vladnych strdn, a to najma strany Smer-SD,
napr., Zze vladna strana ,kasle* na dochodcov atd’., cit.: ,,No ale co je najsmutnejsie, tak prdve tdto
o euro 70 alebo euro 90, zatial’ ¢o sem zacala dovdZat imigrantov, na ktorych nevdhala pouZit' vyse
tisic eur mesacne na jedného. Takyto zdujem o nich md byvald viddna strana a v siicasnosti strana,
ktord md premiérske kreslo... prdve tito ludia, ktorych sa tento problém najviac dotyka, volia stranu,
ktord im ho nikdy nevyriesi, a prdve ktord je jedna zo spoluzodpovednych za tento siicasny stav, za to,
aké velké penzie mdme, za to, akym smerom sa vyvijaju, za to, Ze prijali zdkon, ktorym sa bude stdle
navySovat’ dochodkovy vek, co je v podstate podla miia tiplny teror na obcanov,

Milan Mazurek otvorene kritizoval aj konkrétne osoby - premiéra SR Roberta Fica (,,jedna
z najbldznivejsich ciastok, aké Robert Fico za svoju kariéru dokdzal vytvorit*), ministra vnutra
Roberta Kalindka (,,Robert Kalindk si vobec neplni svoju funkciu ministra vniitra. Robert Kalindk
absoliitne, povedzme to rovno, kasle na vsetkych slusnych obcanov, ), ministra zahrani¢nych veci
Miroslava Lajc¢aka (,, On ide na nejaké medzindrodné forum, kde len preto, aby ziskal teplé miestecko
nejakého komisdra OSN, ..., tak on poniikne na Slovensku 550 Stipendii tiplne cudzim neeuropskym
emigrantom... ), ministerku spravodlivosti Luciu Zithanskd (,,maju takyto bldznivy ndpad*), riaditel'a
RTVS Viclava Miku (,,podlieha viddnej moci*“) anepriamo aj generdlneho prokurdtora Jaromira
Ciznéra (,,a pride generdlna prokuratiira, kde momentdlne sedi spoluZiak pdna Roberta Fica, a ten to
len tak Smahom ruky zastavi a vySetrovanie skonci. ).

Rovnako M. Mazurek kritizoval aj opozicné strany OLaNO a SaS, a z politikov menovite Igora
Matovica (,,kaZdy takyto pokus je len pokus o medidlnu prezentdciu, v tomto pripade jedného
jednotlivea®) a Luciu Nicholsonovi. Kritike podrobil aj mimovlddne organizicie (,,vselijaké
neomarxistické mimovlddky ‘), z ktorych konkrétne menoval mimovlddnu organizdciu Ludia proti
rasizmu.

Z celkového vyznenia programu bolo mozné zhodnotit’, Ze jeho vyjadrenia vo vzt'ahu k vlade, ale aj
k opozicii mali silny negativny charakter a vyskytovali sa kontinudlne pocas celého programu
v stivislosti s réznymi diskutovanymi témami. Dal§imi v programe prezentovanymi témami bola
kritika vdzenského systému, konkrétne jeho nefunkEnost, ktorej dosledkom mda byt zlyhanie
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prevychovy delikventov. Dalej M. Mazurek vyslovil potrebu zreformovat’ $kolsky systém, pri¢om
kritizoval ndvrh na integrdciu deti z osobitnej Skoly, ktory oznacil za cit.: ,bldznivy nédpad®, v
ktorom vidi ,.trest, cit.: ,,A ja to poviem zo svojich osobnych skiisenosti, je to uZ ddavno, ¢o som bol na
zdkladnej skole, ale pamditdm si to ako dnes, ked' sme nastiipili do piateho rocnika, a v triede bolo viac
Cigdnov, ktori mali byt 6smaci, deviataci a jednoducho prepaddvali, prechddzali, ale stdle to boli ti
Cigdni, ktori presli zdapisom do normdlnej skoly, zatial’ co osobitnd Skola bola naproti cez ulicu, a ked’
sa tam otvorili tie dvere, u nds v Spisskej Belej je td osobitnd Skola asi z 95 % tvorend tymto etnikom,
ked’ sa tam otvorili dvere, vyleteli, bolo to jednoducho ako keby sme boli v zoologickej zdhrade, a oni,
pani Nicholsonovd, ktord jedna je zo spoluautorkyi tohto ndvrhu, aj s pani Zitianskou, majii takyto
bldznivy ndpad, tychto ludi, tychto mladych asocidlov, jednoducho ludi, ktori nepresli zdapisom do
beznej skoly, to znamend, su klasifikovani ako mentdlne retardovani, ddvat do $kol s normdlnymi
slusnymi lud'mi. A pre nds to neznamend nic iné, nez Ze chcii trestat’ slusnych ludi tak, Ze ich deti budii
chodit do skoly s tymito ludmi len preto, Ze su slusni, Ze sa rozhodli Zit' normdlnym usporiadanym
Zivotom, pracovat a vytvdrat tomuto Stdtu hodnoty. “

Kritike podrobil aj sti€asné cCerpanie eurofondov, investovanie a prerozdelovanie financii,
¢i mimovlddne organizicie, cit.: ,, Problémom si tieto mimoviddne organizdcie, ktoré sa venuji
tomuto problému. VicSina z nich sidli v Bratislave a o skutocnej povahe cigdnskeho problému nemd
absoliitne nijaky pojem, netusi ani len o sa tam deje. No a na takéto projekty, ktoré ste spominali,
ucenie tancovania, nardbania s pocitacmi v ciganskych osaddch, deti, ktoré si nevedia umyt' ruky,
ktoré v Zivote nevideli splachovaci zdchod, oni ucia nardbat’ s pocitacom, a zoberii na to 20 — 25 tisic
eur.“ Dalej poslanec M. Mazurek poukdzal na problémy s tinikom mladych T'udi do zahranicia
a apeloval na ich podporu. Rovnako podrobil kritike vybor pre l'udské prava v dosledku necinnosti
v stivislosti s kauzou zneuZivania maloletych dievcat v resocializanych zariadeniach.

Pomerne rozsiahlu obsahovi Cast’ programu tvorili vyjadrenia M. Mazureka na adresu romskej
narodnostnej men$iny a imigrantov. Zaznelo viacero kontroverznych, ba az nendvistnych vyjadrent,
Casto na hranici rasizmu a xenofébie, zasahujicich do zdkladnych l'udskych prav (ndvrhy odnat
socidlne davky, prisnejsie trestat’, biznis z plodenia deti, segregovat’ deti). V ramci relacie zazneli
vyhradne ndzory M. Mazureka, napriek skutoCnosti, Ze rieSenie romskej problematiky je bez pochyb
diskutovanou témou, v ktorej je zastipenych mnoho nizorov.

Ucelom ustanovenia § 16 ods. 3 pism. b) je zabezpegit' redlnu moZnost pre recipientov informécif
vytvorit’ si na predmetnd tému uceleny ndzor, comu kore$ponduje povinnost’ vysielatel'a poskytnut
divdkom c¢o najsirSie a najobjektivnejSie informécie. Vo€i predmetnym vyjadreniam nebolo v rdmci
programu zabezpecené stanovisko takto kritizovanych subjektov, a teda osdb, strdn, ¢i organizicii.
Rada sa uZ opakovane zaoberala zachovanim objektivity a nestrannosti politicko-publicistickych
programov v pripade, ak je obsahom programu politickd diskusia len sjednym politickym
predstavitel'om, resp. len s politickymi predstaviteI'mi jedného politického spektra. Z rozhodovacej
praxe Rady vyplyva, Ze vzdujme splnenia si povinnosti zabezpecit objektivnost’ a nestrannost
politicko-publicistickych programov podla § 16 ods. 3 pism. b) nemusi mat takyto program
nevyhnutne zastipenie viacerych predstavitelov politickej reprezentdcie. Postacujicim je pokial
moderator programu svojim aktivnym moderovanim zabezpecuje ndzorovd oponentiru a kriticky
vyvazuje subjektivne vyjadrenia host’a.

Dna 16. 2. 2017 listom zaevidovanym pod ¢. 898/SKO/2016-2 bolo Rade dorucené vyjadrenie
ucastnika konania k predmetu spravneho konania ¢. 898/SK0/2016, v ktorom uvéadza svoj ndzor, Ze
odvysielanim predmetného programu nepriSlo k porusSeniu ustanoveni zakona ¢. 308/2000 Z. z.,
cit.:,, Vyjadrenia kritickych ndzorov pdna poslanca NR SR Milana Mazureka na situdciu na Slovensku
je absoliitne legitimny postoj v siilade so zdkonom ¢. 308/2000 Z. Z. o vysielani a retransmisii.
Ucastnika konania argumentuje, Ze v medidlnom prostredi je beZnd kritika vlddy zo strany politikov,
cit.: ,,Denne sa stretdvame, Ze napr. opozicny poslanec Matovic kritizuje vlddu, politikov, ministrov
v médidch a nie je to vnimané ako poruSenie povinnosti v zmysle zdkona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani
a retransmisii. Vyslovenie pravdivych skutocnosti nemozno prdvne kvalifikovat’ ako porusSenie zdkona
¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii. “ Predmetom spravneho konania je vyhradne posudenie
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skutocnosti, €i v rdmci programu Debata na telefon odvysielanom na rozhlasovej programovej sluzbe
Ré4dio Frontinus dna 2. 10. 2016 priS§lo k zabezpeceniu objektivnosti a nestrannosti politicko-
publicistického programu v sivislosti s ¢im mozZno povazovat argument o inych medidlnych
vyhlaseniach za irelevantny.

K ndmietke o odvysielani pravdivych skutoCnosti ucastnik konania d’alej doddva, cit.: ,,Opis
pravdivych skutocnosti poslancom NR SR Milanom Mazurekom nie je moziné hodnotit' (sprdvnym
orgdnom a jeho volnou tvahou) ako neobjektivne, co bolo zrejmé aj zpochvalnych reakcii
posluchdcov a vyjadrenie podpory poslancovi Mazurekovi..

Skumanie pravdivosti programom podanych skutoc¢nosti nie je predmetom posudzovania zo strany
Rady, nakol'ko do kompetencie Rady nie je Ziadnym pravnym predpisom zverené skimat pravdivost,
¢i nepravdivost informdcii, ktoré boli odvysielané. RieSenie takejto sporovej situdcie prislicha
vSeobecnym sidom. V tejto stvislosti je potrebné upozornit’, Ze v pripade nepravdivosti informacii
ma verejnost moznost pozadovat' od vysielatela odvysielanie opravy nepravdivych alebo pravdu
skreslujticich idajov v zmysle § 21 ods. 1 zdkona ¢. 308/2000 Z. z.. Poziadavka pravdivosti je len
jednym z hodnotiacich kritérii pri posudzovani objektivity programu a pre konStatovanie porusenia
povinnosti podl'a § 16 ods. 3 pism. b) nie je nevyhnutné konsStatovat’ aj nepravdivost’ odvysielanych
informdcii. Obsah programu tvorili v prevaznej miere vyhradne hodnotiace komentére, pri ktorych je
posudzovanie pravdivosti absoliitne vylicené. V programe prezentované vyhranené ndzory na r6zne
spoloCenské kauzy nemoZzno oznaCit za objektivne pravdivé, avSak ani nepravdivé. V pripade
prezentovania takychto kontroverznych tém je postdenie pravdivosti, resp. relevantnosti vecou
subjektivneho vnimania. N4zory a predstava o spravnosti a pravdivosti v programe prezentovanych
vyjadreni sa tak, ako to je politike vlastné, v jednotlivych politickych spektrach liSia. Pre naplnenie
poZiadavky objektivnosti a nestrannosti politicko-publicistického programu, ktory pojedndva
o kontroverznych témach nie je nevyhnutné prezentovat’ vyhradne objektivne a podloZené informécie,
je vSak potrebné zabezpecit’ ndzorovu pluralitu tak, aby si posluchd¢ mohol vytvorit’ uceleny nizor na
predmetnu kauzu a pontiknut’ mu viaceré, pre dand tému relevantné skutocnosti. Tvrdenie tcastnika
konania o pravdivosti prezentovanych skutocnosti je tak vyhradne subjektivneho charakteru
a vychddzajuic z uvedenej argumenticie ho mozno povazovat’ za nespravne.

V zaujme zabezpecenia objektivity a nestrannosti programov, do ktorych je ako host” pozvany len
jediny zastupca politického spektra je potrebné, aby boli nim prezentované informdcie vyvazované
moderdtorom, alebo inym spdsobom, nie je vSak nevyhnutné, aby priamo v programe vystupoval aj
politicky oponent. Na zdklade v programe odznenej kritiky tak bolo nevyhnutné v zdujme zachovania
objektivity a nestrannosti zabezpecit® konfronticiu vyhranenych nazorov M. Mazureka, ¢i uZz
prezentovanim stanoviska dotknutych osob, alebo ndzorovou oponentirou, ktord by poskytoval
moderétor. Zo zdznamu vysielania, ako i prepisu/popisu skutkového stavu vSak vyplyva, Ze moderator
hosta v Ziadnom ohl'ade nekoordinoval, bol pasivny a do jeho vyjadreni nezasahoval ani Co sa tyka ich
obsahu aani casu. Mazurek vo svojich vyjadreniach neposkytuje redlne rieSenia problémov, ale
vSeobecne konstatuje, Ze systém je zly, moderator ho vSak ani vtomto hladisku nereguloval a
nevyZadoval konkretizdciu ndvrhov rieSeni. K predmetnému ucastnik konania vo svojom vyjadreni
uvadza, cit.:,,To, Ze sa nejednalo o monolég pdna poslanca Mazureka je zrejmé aj zo 17 stranového
prepisu programu Debata an telefon dna 02. 10. 2016 v Rddiu Frontinus, pretoZe moderdtor viac ako
50 krdt vstipil slovami alebo otdzkami do komunikdcie poslanca Mazureka. Zdroven vela otdzok
poloZili, zatelefonovali poslancovi Mazurekovi i posluchdci rddia.”

Ako bolo uvedené vysSie zakon neustanovuje presny sposob, akym ma vysielatel' zabezpecit’ splnenie
povinnosti podla § 16 ods. 3 pism. b). Dialég nie je definicnym kritériom objektivnosti a nestrannosti
programov, nakol’ko aj v pripade monolégu mdZe prist’ k objektivnemu informovaniu, k ¢omu naopak
nemusi, za istych podmienok, prist’ ani v debate s viacerymi tc¢inkujicimi. Objektivitu a nestrannost’
politicko-publicistického programu tak nemozno posudzovat vyhradne technicky, tak ako sa
domnieva ucastnik konania. Jedinym identifikdtorom objektivnosti nie je len fakt, Ze moderator
poslanca prerusil, a Ze bol vyhradeny priestor na posluchiéske otdzky. Zo zdznamu vysielania, ako
i prepisu/ popisu skutkového stavu vyplyva, Ze v predmetnom pripade iSlo skdr o monologické
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vystupy, v ktorych M. Mazurek prezentoval svoje nazory, ktoré neboli korigované aregulované
moderédtorom. Ten zostal v rdmci celého programu pasivny a nekorigoval vyjadrenia M. Mazureka ani
¢o sa tyka obsahu ani po Casovej stranke. Korekciu vyjadrenia host'a sme zaznamenali len v jedinom
pripade, cit.:

M. Mazurek: ,, Takyto zdujem o nich md byvald viddna strana a v siicasnosti strana, ktord md
premiérske kreslo.

Moderator: ,,Nie je to byvald viddna, je eSte stdle viddnou stranou. “

Funkciou moderatora v pripade politickej diskusie len s jednym politickym predstavitelom je
svojimi argumentmi vyvazovat a konfrontovat’ jednostranné nazory. Na takéto vyroky hosta vSak
moderdtor nijako nereagoval, naopak, viackrdit mu svojimi otizkami nahrdval, napr. cit..:
Moderator: ,,...v podstate sii rozne granty aj 7 Eurdpskej tinie, ktoré md moZnost' Slovensko vyuZit
a nie je to mdlo penazi, naozaj su to miliony a miliony eur, dokonca stovky miliénov eur, ktorymi sa
moZu riesit, ktorymi sa moZe riesit’ problematika romskej otdzky, no ale v rdmci tohto smeru sa este
vlastne v parlamente ani teda vo vidde ni¢ nepohlo. Ak vieme Ze do roku 2020 musime tie financie
vyCerpat, takZe uz keby sme teraz len zacali, tak uZ je v podstate neskoro, takZe akym sposobom to
bude, lebo vieme, e v minulosti sa vyuZili tie peniaze 7 Eurdpskej inie na to, aby vlastne tieto socidlne
slabsie casti populdcie boli, Ze ich ucili tancovat, Ze ich ucili spievat’ a podobne, neriesili sa Ziadne
povedzme vysporiadavanie pozemkov pod osadami, neriesilo sa vlastne ni¢ podobné, aj ked’ na to
peniaze 7 Europskej tinie sil.

Moderdtor nepodrobil kritike ani niektoré kontroverzné aktivity politickej strany Kotleba — IS NS
prezentované v reldcii host'om, konkrétne napr. vlakové hliadky a nereagoval ani na vyhldsenie Milana
Mazureka, 7e preitho ,je prvym a jedinym skutocnym prezidentom doktor Jozef Tiso.“ Rada
skonStatovala, Ze moderator svojim konanim Ziadnym spdsobom neprispel k objektivite a nestrannosti
programu, bol pasivny, kontroverzné vyjadrenia nekorigoval a nevyvaZzoval a neplnil si tak funkciu
oponenta v diskusii.

Dalej tcastnik konania vo svojom vyjadreni uvadza, Ze pluralita informécii programu mala byt
zabezpecena otdzkami posluchacov, ktorf sa telefonatmi zapojili do debaty. Ako vyplyva zo zdznamu
vysielania i prepisu/popisu skutkového stavu, do reldcie sa zapojilo pomerne velké mnoZstvo
posluchdcov. Priamo do S$tidia telefonovalo 9 posluchdov a moderétor precital aj viacero SMS-iek
a e-mailov posluchdcov. V suvislosti s predmetnym argumentom ucastnika konania vSak na tomto
mieste Rada uvddza, Ze pluralita nazorov sa v zmysle objektivity anestrannosti politicko-
publicistickych programov chédpe ako zabezpecenie viacerych ndzorovych spektier pri otdzkach,
na ktoré existuje viacero nidzorov, ¢o boli nepochybne vSetky témy, ktorym bol venovany priestor
vramci vysielania programu Debata na telefon. ViacSina telefonujicich bola k hostovi priaznivo
naklonend, kritické voci host'ovi boli iba niektoré SMS-ky a e-maily, napr. jeden z posluchd¢ov nazval
host’a extrémistom, iny pripomenul hostovi jeho ttok na arabskd rodinu v Bratislave a kontroverzného
Maridna Magdta, ktory kandidoval za stranu Kotleba — LS NS, ale potom spoluprdcu so stranou
ukoncil, tie vSak predstavovali z ¢asového, ako iobsahového hladiska programu zanedbatelné
minimum. VSetky ostatné telefondty ispravy koreSpondovali s ndzorom a uhlom pohladu hosta.
V ramci priestoru pre posluchadcov zaznela napr. otdzka tykajiica sa problematiky vlakovych hliadok,
v stivislosti s ktorou prislo ku kritike ministerky spravodlivosti Lucie Zithanskej, v danom pripade
opit’ bez protichodného ndzoru. Dalgia posluchacka kritizovala fungovanie socidlneho systému a nizke
doéchodky. Na tomto mieste opat’ prislo ku kritike prerozdel'ovania verejnych financii, na ktord taktieZ
nezaznelo Ziadne vyvazujuce, ¢i vysvetlujice stanovisko takto dotknutych subjektov, ¢i na dani tému
iny, alternativny nizor.

Vychéadzajuic z uvedeného bolo mozné konstatovat, Ze posluchaci posudzovaného programu vicSinou
prezentovali svoje suthlasné stanoviskd s ndzormi M. Mazureka a vyjadrovali mu svoje sympatie.
Nézory prezentované v programe nemozno povazovat’ za vSeobecne akceptované. Obsahom programu
boli viaceré kontroverzné témy, nazory na ktoré sa u jednotlivych skupinich obyvatel'stva, nielen
politicky vyhranenych, v podstatnej miere odliSuji. Telefonické podnety aich obsah tak nemoZno
povazovat vramci programu Debata na telefon za prostriedok, ktory by slizil na zabezpecenie
plurality ndzorov v politicko-publicistickom programe.
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Ucastnik konania vo svojom vyjadreni d’alej uvadza, 7e skutoénost, Ze v programe zazneli vyroky
kritizujice najmid vlddu SR avlddnu stranu Smer-SD je cit.: , absoliitne v siilade so zdkonom
¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii. Opozicni politici vyjadrujii v médidch denne kritické
ndzory na vlddu SR a vlddnu stranu Smer- SD a je to plne v silade so zdkonom ¢. 308/2000 Z. z.
o vysielani a retransmisii.

V danom pripade nie je vysielate sankcionovany za odvysielanie kritickych vyjadreni, ale za
nesplnenie si povinnosti podla § 16 ods. 3 pism. b). Na splnenie povinnosti podla predmetného
ustanovenia je potrebné zabezpelit objektivnost’ a nestrannost’ politicko-publicistickej relacie
sohladom na jej celkové vyznenie. Jednym z prostriedkov na zabezpecenie objektivnosti
a nestrannosti spravodajskej reldcie, v pripade ak prispevok prezentuje kontroverzni informéiciu,
v ktorej je zainteresovanych viacero stran, je zabezpecit’ stanovisko vSetkych takto dotknutych stran, ¢i
zabezpecit' dostatocnd ndzorovi konfronticiu a vyvazujiice stanoviskd k diskutovanym témam, ktoré
v posudzovanom programe absentovali.

Problematickymi boli aj niektoré rozSirené hoaxy a konSpiracné spravy, ktoré host vo svojom
vystipeni spomenul, napr. cit.:

Milan Mazurek: , ved’ sa pozrime povedzme na pripad v Koline nad Rynom na Silvestra, kde boli
stovky bielych Zien zndsilnenych tymito imigrantami, pozrime sa, co sa deje v Calais, pozrime sa, Ze
Pari? je uz pomaly dnes islamské mesto, pozrime sa, ¢o sa deje vo Svédsku, kde na tych hudobnych
festivaloch zndsilniovali tie dievéatd po desiatkach, toto sa deje po celej zdpadnej Eurdpe, tiplné peklo,
uz je na prahu obcianskej vojny.

o obchytkdvanie a kradeze, ako vyplyva z informécii dostupnych napr. na
http://dennik.hnonline.sk/svet/567835-obchytkavali-nas-vsade-zeny-z-kolina-nad-rynom-popisali-
sexualne-utoky, ¢i na: http://www.cas.sk/clanok/36391 1/kolin-nad-rynom-vacsina-z-podozrivych-zo-
silvestrovskych-utokov-su-utecenci/. V sivislosti s pripadmi sexudlneho obtaZovania na Svédskych
festivaloch nie je na zdklade verejne dostupnych informacii potvrdend spojitost’ simigrantmi,
dostupné napr. na http://spravy.pravda.sk/svet/clanok/398233-svedsko-ohlasilo-desiatky-pripadov-
sexualneho-obtazovania-na-festivaloch/. Informdcie o §ireni konspiracii o diani vo Svédsku st verejne
dostupné napr. na: https://dennikn.sk/592909/facebookom-sa-siri-propaganda-ako-migranti-rozvratili-
svedsko/?ref=tit).

Jednym z hodnotiacich kritérii pojmov objektivita je relevancia informdcii aich presnost
a transparentnost’. Rada skonStatovala, Ze prave konSpirané spravy predstavuji z hladiska
objektivneho informovania verejnosti nezelany obsah vysielania, ktory je vysielatel’ povinny vyvazit
prezentovanim alternativnych, resp. pravdivych informacii.

Ucastnik konania vo svojom vyjadreni k predmetu spriavneho konania opakovane na viacerych
miestach namieta privo na slobodu prejavu, ako vysielatel'a, tak aj poslanca Mazureka. Rada
v stivislosti s uvedenym argumentom uvadza, Ze za obsah vysielania zodpovedad vylucne vysielatel
Utinkujtici v jednotlivych komunikatoch nenesti zodpovednost’ za porusenie povinnosti podl'a zdkona
¢. 308/2000 Z. z., kedZe Radou regulované subjekty si vymedzené v § 2 zdkona
¢. 308/2000 a pravomoc Rady sa nevztahuje na konkrétne vyroky a vyjadrenia osob, ale na obsah
vysielania, za ktory zodpovedd vyhradne vysielatel’, ic¢astnik konania spolo¢nost FRONTINUS s. r. o.
Obsah programov, ako aj ich redak¢énd tprava a spracovanie, spadaji plne do kompetencie vysielatel'a
a vedenia redakéného timu v zmysle § 15 ods. 1 zdkona ¢. 308/2000 Z.z., podl'a ktorého vysielatel
vysiela programy slobodne a nezavisle, pri com vSak musi dbat’ na splnenie zdkonnych povinnosti.
Zdoraziiujeme, 7e rozhodnutim Rady tak nemdze prist v zZiadnom pripade k obmedzeniu slobody
prejavu M. Mazureka, nakol’ko spravovanym subjektom je vyhradne vysielatel’.

Sloboda prejavu, zakotvend v ¢l. 26 Ustavy Slovenskej republiky, patri medzi zdkladné politické prava
v pravnom poriadku kazdej demokratickej spolo¢nosti. AvSak sloboda prejavu nie je bez hranic, t. j.
nemd absolitny charakter. Ustava SR ustanovuje moznost’ obmedzenia slobody prejavu a prava na
vyhladdvanie a $irenie informdacii ako ochranu pred zneuZitim slobody prejavu na zdsah do inych
Ustavou garantovanych prav, cit.: ,,Slobodu prejavu a prdvo vyhladdvat a Sirit informdcie mozno
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obmedzit zdkonom, ak ide o opatrenia v demokratickej spolocnosti nevyhnutné na ochranu prdv a
slobod inych, bezpecnost Stdtu, verejného poriadku, ochranu verejného zdravia a mravnosti.“ (¢l. 26
ods. 4 Ustavy SR) V pripade vzdjomného konfliktu tstavou garantovanych prav Ustavny sid SR
(d’alej len ,,US SR) vo svojej doterajSej judikatire uz viackrat zdoraznil, Ze kazdy konflikt vo vndtri
systému zdkladnych prav a slobdd (resp. ludskych prav a zdkladnych slobdd vyplyvajicich z
medzinarodnych zmliv o l'udskych pravach a zdkladnych slobodich) treba riesit' prostrednictvom
zasady ich spravodlivej rovnovahy (IV. US 362/09, PL. US 22/06, m. m. PL. US 6/04, IIL. US 34/07).
Vsetky zdkladné prdva a slobody sa chrdnia len v takej miere a rozsahu, kym uplatnenim jedného
prava alebo slobody neddjde k neprimeranému obmedzeniu, ¢i dokonca popretiu iného prava alebo
slobody (IV. US 362/09, PL. US 7/96). Pri postideni kolizie dvoch zékladnych prav je uznavanou
teériou, s ktorou sa vo svojich nalezoch stotoznil aj US SR (napr. II. US 152/2008, IL. US 326/2009,
I1. US 340/09, IV. US 107/2010, IV. US 302/2010, IV US 472/2012), teéria proporcionality (nazyvana
aj trojstupiiovy test proporcionality).

Z vyssie uvedeného jednoznacne vyplyva, Ze sloboda prejavu je garantovand len do tej miery, pokial
v neprimeranom rozsahu nezasahuje do zdkladnych prav aslobod a prdvom chrianenych zaujmov
inych, pripadne do inych zdujmov chranenych pravnym poriadkom krajiny. V takych pripadoch je
nutné hovorit’ o jej obmedzen{ a vynimkach, kedy je potrebné zasiahnut’ do slobody prejavu.
Z citovaného ustanovenia Ustavy SR vyplyva, Ze slobodu prejavu je mozné obmedzit' na zdklade
kumulativneho splnenia troch podmienok. Obmedzenie musi{

e vyplyvat zo zdkona (poziadavka legality),

® byt nevyhnutné v demokratickej spolo¢nosti (poziadavka proporcionality)

e a sledovat legitimny ciel’ (poziadavka legitimity), ktory vyplyva z ustanovenia ¢l. 26 ods. 4

Ustavy SR.

Ustava SR zakotvuje legitimny ciel’ obmedzenia slobody prejavu taxativne, ako ochranu prav a slobdd
inych, bezpecnost’ Statu, verejného poriadku a ochranu verejného zdravia, mravnosti. Z uvedeného
vyplyva, Ze obmedzenie slobody prejavu je mozné z dovodu ochrany verejného zdujmu, ako aj
ochrany individudlnych zadujmov.

Ustanovenie § 16 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. predstavuje zdkonné obmedzenie slobody
prejavu. Vzhl'adom na mienkotvorny charakter médif, a to najmé spravodajskych relacii a politicko-
publicistickych programov, je nanajvy$ oprdvnena zdkonnd poZiadavka, aby bolo divdkom, ako
pasivnym recipientom informécii, umoZnené prijimat objektivne informacie podané nestrannym
spdsobom, spomedzi ktorych si mozu vybrat’ a utvorit’ si pre dand otazku svoj vlastny nazor. Vyznam
zdkonného ustanovenia povinnosti zabezpelit' objektivnost’ a nestrannost’ v rdmci politicko-
publicistického programu je treba vidiet v ochrane verejného zdujmu a prdva verejnosti byt
objektivne informovany s moZnostou utvorit si na predmetni kauzu vlastny nazor. Preto je
fakty, po zhodnoteni ktorych si budid moéct’ sami a slobodne vytvorit’ na predmetnd otazku vlastny
nazor. Téato poZiadavka je jednoznacne zakotvena v pradvnom poriadku SR. Pravo na slobodu prejavu
je teda celkom zrejme obmedzené osobitnou ochranou prava verejnosti prijimat’ informacie, ktoré su
objektivne a nestranné, a to na zdklade zdkona, konkrétne ustanovenim § 16 ods. 3 pism. b) zdkona
¢. 308/2000 Z. z.. Podmienka legality a legitimity obmedzenia slobody prejavu je teda nepochybne
naplnenad.

Proporcionalitu obmedzenia slobody prejavu je mozné vnimat’ v dvoch rovindch. Prvou je obmedzenie
slobody prejavu zakotvenim urcitych konkrétnych povinnosti vSeobecne zdviznym pravnym
predpisom, v tomto pripade zakotvenim ustanovenia § 16 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 308/2000 Z. z.
Ked7e zdkonodarca vyuZil tstavné splnomocnenie (¢l. 26 ods. 4 Ustavy SR) na zakotvenie tohto
obmedzenia formou zdkona, je potrebné povazovat tento princip za zachovany. Rade neprinéleZi
zachovanie proporcionality v tejto rovine skiimat’.

Druhou rovinou proporcionality je obmedzenie slobody prejavu uplatnenim konkrétnych zakonnych
ustanoveni, v konkrétnom pripade. Aplikdcia ustanovenia § 16 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 308/2000 Z.
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z. obmedzujiiceho slobodu prejavu je teda v kazdom konkrétnom pripade otdzkou posudenia, ¢i
existujici skutkovy stav mozno pod toto ustanovenie subsumovat’.

Vtomto konkrétnom pripade je sloboda prejavu obmedzend v dosledku vyvodenia
administrativnopravnej zodpovednosti za porusSenie povinnosti vysielatel'a zabezpecit' objektivnost’
a nestrannost’ politicko-publicistickych programov, sledujic legitimny ciel’ ochranu prava verejnosti
byt objektivne a nestranne informovany o spolocensky relevantnych témach.

Rade prindlezi skimat’ zachovanie proporcionality len v druhej rovine, ktorou je rovina obmedzenia
slobody prejavu uplatnenim konkrétnych zakonnych ustanoveni v konkrétnom pripade. Aplikicia
ustanovenia § 16 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. obmedzujiceho slobodu prejavu je teda
v kaZzdom konkrétnom pripade otdzkou posudenia, ¢i existujuci skutkovy stav moZno pod toto
ustanovenie subsumovat’.

Ustanovenie § 16 ods. 3 pism. b) bolo do zdkona ¢. 308/2000 Z. z. vloZené v rdmci implementacie
Eurépskeho dohovoru o cezhranicnej televizii, ktory bol podpisany ¢lenskymi $tatmi Rady Eurépy a
d’al§imi zmluvnymi Statmi Eurépskeho kultirneho dohovoru. Poziadavka, aby nazory odvysielané
v programoch spravodajského, ¢i politickopublicistického typu boli objektivne a nestranné, vyplyva
konkrétne z ¢lanku 7 ods. 3 predmetného Dohovoru, cit.: , Prevddzkovatel' vysielania je povinny
zabezpecit, aby spravodajské reldcie objektivne uvddzali fakty a udalosti a podporovali slobodné
utvdranie ndzorov.“ Obdobné aj Rezolucia 428 (1970) Parlamentného zhromaZdenia Rady Eur6py
v éasti A. Statit anezdvislost' tlate a ostatnych masmédii v bode 3 v siivislosti s uplatiiovanim
slobody prejavu uvadza, cit.: ,,Toto prdvo musi zahriiovat’ slobodu vyhladdvat, prijimat, oznamovat,
publikovat’ a sirit informdcie a myslienky, z coho vyplyva pre verejné orgdny povinnost spristupnit,
v rozumnych medziach, informdcie tykajiice sa otdzok verejného zdujmu a pre masmédid povinnost
poskytovat tiplné a vSeobecné informdcie o verejnych veciach. *

Préavo verejnosti na pluralitné informécie v médidch vyplyva aj z judikatiry Eurdpskeho sidu pre
Pudské prava, ktory vyslovil ndzor, Ze obCanom ako pasivnym recipientom informdacii musi byt
umoznené prijimat’ rozmanité informacie, aby si spomedzi nich mohli vybrat’ a utvorit’ si pre dand
otazku svoj vlastny nézor, pricom prave pluralita mySlienok a informécii je to, ¢o robi demokraticku
spoloc¢nost’ demokratickou (Pripad Cetin a ostatni proti Turecku, staznost' ¢. 40153/98 a 40160/98,
bod 64).

V pripade informovania prostrednictvom spravodajskych a politicko-publicistickych programov je
pravo verejnosti na informacie napinané aj poskytovanim informacii uréitej kvality. Opodstatnenost’
tejto povinnosti vyplyva z charakteru danych programov. Spravodajské, ako i politicko-publicistické
programy obsahuju informdcie, ktoré maju v demokratickej spolo¢nosti nepochybne mienkotvorny
charakter, preto je nevyhnutné, aby boli takto prezentované informécie vyvdZené a vo svojom celku
objektivne a nestranné, sledujiic vytvorenie podmienok na to, aby si recipient si na ich zdklade mohol
vytvorit’ na predmetnud otdzku vlastny ndzor. Pravo verejnosti na informacie je nesporne legitimnym
cielom na obmedzenie slobody prejavu.

Regulaciou a vykonom dohl’adu v oblasti vysielania tak neprichddza k nelegitimnemu obmedzovaniu
slobody prejavu subjektov. Najmd v suvislosti s informovanim o spolo¢ensky doleZitych
skutocnostiach, je potreba objektivneho a nestranného informovania zd6raznend verejnym zaujmom.
V pripade ak si vramci vysielania prezentované vyhranené ndzory, v zdujme splnenia si svojej
zakonnej povinnosti vyplyvajicej z ustanovenia § 16 ods. 3 pism. b) je vysielatel’ povinny zabezpecit
ich vyvdZenie a objektivizdciu. Ku kritike M. Mazureka v rdmci posudzovaného programu vSak
neodznelo Ziadne stanovisko dotknutych stran, ked’Ze tie neboli pritomné. V pripade, ak je stucastou
debat iba strana prezentujica jeden uhol pohladu je vyhradne tlohou moderdtora konfrontovat
kritické vyjadrenia. Mdme za to, Ze v posudzovanom pripade moderitor vyjadrenia hosta Ziadnym
spdsobom nevyvazoval ani nekoordinoval a nazory a vyjadrenia hosta tak ostali bez akejkol'vek
konfronticie. Vzhl'adom na celkové vyznenie prispevku a vyznam poskytovanych informécii ma Rada
za to, Ze na zdklade spracovania a obsahu bol posluchd¢om prezentovany jediny nizor a nebolo tak
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umoznené, aby si mohli na diskutované témy utvorit’ vlastny ndzor, zaloZzeny na pluralitnych
informdcidch. Posudzovany program neposkytoval objektivne a nestranné informdcie, k comu prislo
opakovanym apomerne kontinudlnym prezentovanim kritickych vyrokov na predstavitel'ov
slovenského politického spektra, ako koali¢ného, tak i opozi€ného, ktoré neboli nicim vyvéazené, ako
i prezentovanim vyhranenych ndzorov na spoloCensky relevantné témy, ktoré su predmetom diskusii.
V ramci programu Debata na telefon tak v dosledku pasivity moderatora nezazneli Ziadne alternativne
nazory, ktoré by vyvaZzovali vyhranené a zaujaté zavery M. Mazureka.

Konanim udcastnika konania tak prislo k porusSeniu povinnosti ustanovenej v § 16 ods. 3 pism.
b). S ohl'adom na spolocenskd doleZitost’ programom podadvanych informécii a zdujem verejnosti na
ich objektivnosti a nestrannosti je v danom pripade legitimne a v demokratickej spolo€nosti
nevyhnutné obmedzit' slobodu prejavu vysielatela a vyvodit vo¢i nemu administrativnopravnu
zodpovednost.

II.

Spravne konanie ¢. 898/SK0O/2016 bolo zacaté aj pre dovodné podozrenie, Ze odvysielanim programu
Debata na telefon dia 2. 10. 2016 o cca 9:34 hod. na programovej sluzbe Radio Frontinus mohlo prist
k poruSeniu § 19 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 308/2000 Z. z.. Predmetné ustanovenie zakazuje, aby
programovd sluZzba a jej zloZky propagovali ndsilie a otvorenou alebo skrytou formou podnecovali
nendvist, znevazovali alebo hanobili na zdklade pohlavia, rasy, farby pleti, jazyka, viery
a ndboZenstva, politického ¢i iného zmyslania, narodného alebo socidlneho pdvodu, prislusnosti
k nérodnosti alebo etnickej skupine.

Dna 16. 2. 2017 bolo Rade dorucené vyjadrenie ucastnika konania, v ktorom namieta pravo
na slobodu prejavu aodkazuje na pozornost venovani obmedzeniu slobody prejavu na pdde
Eurépskeho sidu pre ludské prava, ako i Eurépskeho sudneho dvora ana tpravu ochrany prava
na slobodu prejavu vo viacerych pravnych dokumentoch, cit.:, Europsky parlament v prijatych
rezoliicidch zdoraznil, Ze podstata slobody prejavu ako prdavo zahriia moznost vyjadrovat' ndzor bez
zasahovania a vyhladdvat, prijimat’ a $irit informdcie a idey cez akékolvek médid.“ Dalej t¢astnik
konania odkazuje na ¢l. 9,10,11 Eurépskeho dohovoru o ochrane 'udskych prav a zdkladnych slobdd
a zdoraznuje, Ze na volnd dvahu pri postdeni nevyhnutnosti zdsahu do l'udskych prav je vymedzeny
len uzky priestor, cit.: ,,pri slobode prejavu je napriklad priestor na volni vivahu vizky, ked’ sa zdsah
tyka politického prejavu, pretoZe tu sa zdsah dotyka samej podstaty demokracie: obmedzit' tento
sposob prejavu oslabuje demokraciu, s ktorou sa v Dohovore pocita ako s jedinym moZnym politickym
modelom.“ a poukazuje na skuto¢nost, Ze cit.: ,, Ucel Eurdpskeho dohovoru a nutnost udriat urcity
rovnaky Standard ochrany zarucenych prdv si vyZadujii vykladat jeho pojmy autonomne, nezdvisle od
pojmov vniitrostdtneho prdva zmluvnych stdtov.

Ucastnik konania namieta ochranu prava na slobodu prejavu ako jedného zo zikladnych pilierov
demokratickej spolocnosti a ako priklad poukazuje na rozhodnutia Eurépskeho sudneho dvora, ¢i na
konstataciu Strasburského sudu. Cit.: ,, Vo veci Feldek c. Slovenskd republika (rozsudok z 12. jila
2001), v ktorej predmetom kontroly Strasburského siidu bolo odsitidenie staZovatela za jeho vyrok o
wfasistickej minulosti* clena vlddy vysloveny a uverejneny ,,v rdmci politickej debaty o otdzkach
vSeobecného a verejného zdujmu vztahujicich sa na dejiny Slovenska a spdsobilych ovplyvnit jeho
Dalsi demokraticky vyvin“, siud v tejto suvislosti uviedol, Ze ,len velmi silné dbévody moZu
ospravedInit’ obmedzenia politickej diskusie“, a odsudil Zalovany stdt, pretoZe ,,najvyssi sid nezistil
presvedcivym sposobom existenciu naliehavej spolocenskej potreby opodstatiujiicej preferovanie
ochrany osobnych prdv verejne cinnej osoby pred prdvom staZovatela na slobodu prejavu
a vSeobecnym zdujmom chrdnit tiito slobodu, ked ide o otdzky verejného charakteru. V tejto veci
europsky sudca neponechal ndrodnému sudcovi nijaky priestor na viastnii (restriktivnu) interpretdciu
sporného vyroku ,,fasistickd minulost’™, pretoZe podla neho ide o ,,mnohojazycné vyjadrenie schopné
vyvolat u citatela rozne interpretdcie, co sa tyka jeho vyznamu i vdahy.
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Zo samotného zakotvenia povinnosti vysielatela tykajicej sa zdkazu ,,propagovat’ ndsilie a otvorenou
alebo skrytou formou podnecovat’ nendvist, znevaZovat' alebo hanobit na zdklade pohlavia, rasy, farby
pleti, jazyka, viery a ndboZenstva, politického ¢i iného zmyslania, ndrodného alebo socidlneho
povodu, prislusnosti k ndrodnosti alebo k etnickej skupine® podla § 19 ods. 1 pism. b) zdkona
¢. 308/2000 Z. z. je zrejmé, Ze sa vo vSeobecnosti jednd o obmedzenie slobody prejavu
v demokratickej spolo¢nosti nevyhnutné na ochranu prav a slobdd inych. Predmetom posidenia
zo strany Rady teda bolo, ¢i odvysielany sporny program svojim obsahom a spracovanim zasiahol
do ustavou zarucenych prav a slobdd inych v takej miere, Ze v zdsade so zdsadou proporcionality bolo
nevyhnutné obmedzit slobodu prejava tdcastnika konania prostrednictvom  vyvodenia
administrativnopravnej zodpovednosti voci ucastnikovi konania podla § 19 ods. 1 pism. b) zdkona
¢. 308/2000 Z. z. V rdmci posudzovania predmetu tohto sprdvneho konania bolo teda potrebné
vysporiadat’ sa s koliziou dstavou zarucenych prav a pravom chranenych zdujmov obdobne ako na str.
24 - 25 tohto rozhodnutia. Aplikécia ustanovenia § 19 ods. 1 pism. b) obmedzujiceho slobodu prejavu
je vkaZzdom konkrétnom pripade otdzkou posudenia, ¢i existujici skutkovy stav moZno pod toto
ustanovenie subsumovat. V tomto konkrétnom pripade je sloboda prejavu obmedzend v dosledku
uplatnenia zdkazu otvoreného ¢i skrytého podnecovania nendvisti, znevazovania alebo hanobenia na
zdklade viery a naboZenstva, prisluSnosti k narodnosti alebo k etnickej skupine, sledujic legitimny
ciel’ ochranu verejného poriadku a ochranu prav a slobdd inych.

Ustanovenie § 19 ods. 1 pism. b) je ochranou pred tzv. hate speech, ktorej je v rdmci Eurépskej tinie
venovand vel’ka pozornost’ aj na poéde Eurdpskeho sidu pre l'udské prava, ktory v rozhodnuti Erbakan
v. Turkey uviedol, Ze tolerancia a ticta k rovnakej dostojnosti vSetkych l'udskych bytosti tvori zaklad
demokratickej pluralitnej spolo¢nosti. Za tychto okolnosti, moZe byt’ zo zdsady uznané za nevyhnutné
v uréitych demokratickych spolo¢nostiach sankcionovat, ¢i dokonca predchddzat’ vSetkym formam
prejavu, ktoré by rozSirovali, iniciovali, propagovali alebo schvalovali nendvist zaloZend
na netolerancii... za predpokladu, Ze akékol'vek, formality podmienky, obmedzenie alebo sankcie takto
uloZené su primerané sledovanému legitimnemu cielu (,,... Tolerance and respect for the equal
dignity of all human beings constitute the foundations of a democratic, pluralistic society. That being
so, as a matter of principle it may be considered necessary in certain democratic societies to sanction
or even prevent all forms of expression which spread, incite, promote or justify hatred based on
intolerance ..., provided that any ‘formalities’, ‘conditions’, ‘restrictions’ or ‘penalties’ imposed are
proportionate to the legitimate aim pursued.” (Erbakan v. Turkey judgment of 6 July 2006, § 56).
Vychéddzajic z uvedeného je tak zrejmé, Ze ustanovenie § 19 ods. 1 pism. b) sleduje legitimny ciel,
ktorého nevyhnutnost’ a opodstatnenost’ v prdvnom poriadku nie je predmetom posudzovania zo strany
spravneho organu. Ulohou sprivneho orgdnu je len posidit, & je moZné predmetné ustanovenie
aplikovat’ na posudzovany skutkovy stav, a v pripade, ak pride ku konstatovaniu poruSenia povinnosti,
¢i je nevyhnutné v demokratickej spolocnosti obmedzit’ na jeho zdklade slobodu prejavu vysielatela.

Podstatnd obsahovi cCast’ posudzovaného programu venoval host M. Mazurek tzv. rémskej
problematike. Pri analyzovani situdcie a ndvrhoch rieSeni vSak casto vyuZival rasové predsudky,
zovSeobecnovanie, zjednoduSenie a zveliCovanie. Typickym prikladom je nim pouZity vyraz cit.
»problematika cigdnskeho teroru na vychodnom Slovensku“. Podla Slovnika cudzich slov
(akademicky) zr. 2005 oznacuje slovo teror - hrubé ndsilie, fyzické aj psychické, uplatiiované
obycajne proti politickému odporcovi, hrozba ndsilim, zastrasovanie, hrozovldda, tyrania.

Nakol'ko boli posudzované vyroky namierené voci rémskej populdcii, pri ktorej sa v zdvislosti
od zvoleného pristupu k skimaniu problematiky Rémov stretdvame s réznymi oznaceniami a ich
odlisnym zacleniovanim do socidlnych kategérii (ako napr. etnikum, nirod, narodnostnd mensSina,
rasa,...), povazujeme za Ziaduce pre ucely spradvneho konania spresnit’ pojmy nirodnostnd mensina
a etnickd skupina.

Podl'a Komentara k zdkonu ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon, cit.:

»INdrod je historicky utvorivsie sa spolocenstvo ludi, ktorého integrujiicimi znakmi siu:
a) spolocny jazyk a kultiira,
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b) tizemie,
c) hospoddrsky Zivot,
d) psychické zaloZenie a uvedomenie si vlastnej ndrodnej existencie.

Ndrodnostnou mensinou je skupina obyvatelstva, resp. c¢ast iného ndroda, ktord je v Stdte v mensine
vo vztahu k Stdtotvornému ndrodu. Prislusnici ndrodnostnej mensiny sa od Stdtotvorného ndroda
odlisuji:

a) jazykom,

b) kultiirou,

c¢) ndboZenskymi zvyklostami a povodom.

Etnickd skupina je oznacenie pre historicky vzniknutii skupinu ludi, ktori spdja:

a) spolocny povod,

b) zvldstne kultiirne znaky (najmd jazyk),

c) mentalita, tradicie, pripadne osobitny spdsob Zivota.

Prislusnici daného etnika majii vlastny ndzov alebo meno, ktorym si oznacovani, a majii povedomie
vzdjomnej spolupatricnosti a sucasne odlisnosti od inych spolocenstiev. Etnickd skupina spravidla
presahuje hranice jedného Stdtu. U nds ide napriklad o Romov.

V ramci politického a legislativneho pristupu, bolo rémskemu etniku vlddou SR oficidlne priznané
postavenie narodnostnej menSiny (Uznesenim vlddy SR €. 153/1991 Zb. Zisady vladnej politiky SR
k Rémom, doSlo k uznaniu etnickej svojbytnosti rémskej populdcie na droven ostatnych etnickych
minorit Zijicich na dzemi Slovenska. Tymto vldda SR oficidlne uznala Rémov za narodnostnd
mensinu, ¢o znamend ich politicko—prdvnu rovnopravnost’ v porovnani s ostatnymi narodnostnymi
mensinami na Slovensku.) Z pohl'adu kultirno a socidlno — antropologického pristupu sa v pripade
Rémov jednd o etnikum.

Roémske etnikum bolo v sdvislosti s prezentovanymi informiciami M. Mazurekom spomenuté
v suvislosti s rieSenim tzv ,,romskej problematiky*, pricom Mazurek odkazuje len na ,,asocidlnu Cast™
tohto etnika, a teda vo vSeobecnej rovine, bez poukdzania na konkrétnu osobu. Zo znenia ustanovenia
§ 19 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. je zrejmé, Ze protipravne konanie moZe smerovat’ nielen
vo¢i pravam jednotlivcov, ale aj voci pravam celej skupiny osob identifikovanej podl'a rozli¢nych
kritérii, v tomto pripade etnickej prislusnosti. S touto otdzkou sa vysporiadal aj Najvyssi sid SR
v rozsudku €. 257/21/2010 zo dna 18. 5. 2011. Predmetom sidneho prieskumu bolo sice rozhodnutie
Rady ¢&. RP/42/2010 ouloZeni sankcie za poruSenie § 19 ods. 1 pism. a) zdkona
¢. 308/2000 Z.z., avSak v nadviznosti na ndmietku navrhovatela (cit.: ,,skupinu dbchodcov nie je
dostatocne individualizovany subjekt, a preto nemohlo dojst k naplneniu skutkovej podstaty sprdvneho
deliktu podla ustanovenia § 19 ods. 1 pism.. a) zdkona ¢. 308/2000 Z. z.*), ktord nepovazoval NS SR
za dovodnd, cit.: ,,Najvyssi sid k ndmietke navrhovatelky uvddza, Ze z citovaného ustanovenia, ktoré
vylucuje ,,zdsah do ludskej dostojnosti inych", moZno vyvodit, Ze predmetom zdsahu musia byt prdva
konkrétnych osob, ktoré je moziné identifikovat. To vSak neznamend, Ze musi ist' len o osoby, ktoré sii
absoliitne konkrétne pomenované, ciZe identifikované prostrednictvom urcitych osobnych tdajov.
Zdsah do prdva na ludskii dostojnost méZe smerovat’ aj voci celej skupine osob, pricom takdto skupina
musi byt objektivne identifikovand a identifikovatelnd. V danom pripade odporkyna rozhodla, Ze zdsah
bol vykonany do prdv skupiny oséb pomenovanej ako dochodcovia. Tdto skupina je konkrétne a
nezamenitelne identifikovand aj napriek tomu, Ze nie su identifikovani a pomenovani jednotlivi
Clenovia tejto skupiny. Najvyssi suid sa preto nestotoznil s ndmietkou navrhovatelky, Ze v danom
pripade nejde o zdsah do sféry prdva konkrétnej osoby.*“ poukdzal Najvyssi sid SR aj na znenie § 19
ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. auviedol, cit.: ,,Z uvedeného jednoznacne vyplyva, Ze
protiprdvne konanie moZe smerovat nielen voci prdavam jednotlivcov, ale aj voci pravam celej skupiny
0s0b identifikovanej podla rozlicnych kritérit.

Vzhl'adom na citované vyjadrenia nie je sporné, akej konkrétnej etnickej skupiny sa sporny obsah
tykal, pricom tato skupina (rémske etnikum Zijice na Slovensku) je konkrétne a nezamenitelné
identifikovand aj napriek tomu, Ze nie st identifikovani a pomenovani jednotlivi ¢lenovia tejto
skupiny.
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Podla Synonymického slovnika slovenciny (r. 2004) sa pod pojmom podnecovat rozumie aktivizovat,
uvadzat’ do (vicsej) Cinnosti, mobilizovat’, povzbudzovat, stimulovat’ (ddvat’ k ¢innosti prvy podnet),
motivovat’ (d4vat’ popud na nieco), provokovat’ (provokovat’ zdujem o podnikanie), pobadat’;

Podl'a Kratkeho slovnika slovenského jazyka 4 (r. 2003) sa pod tymto pojmom rozumie dat’ podnet,
popud, vyvolat, povzbudit, zapalit’ za nieco;

Na zdklade tychto dvoch slovnikov je moZné konsStatovat, Ze vo vSeobecnosti sa pod pojmom
podnecovanie rozumie dat’ podnet, popud, povzbudzovat, stimulovat’ (ddvat’ k ¢innosti prvy podnet),
motivovat’ (d4vat’ popud na nieco), provokovat’ (provokovat’ zdujem o podnikanie), pobadat’, vyvolat'.

Ochrana zdkladnych prav a slobdd pred konanim napiiajiicim znaky podnecovania k narodnostnej,
rasovej a etnickej nendvisti je v rdmci pravneho poriadku SR zabezpeCovana aj normami trestného
prava. Trestny zdkon v § 424 upravuje skutkovu podstatu trestného €inu podnecovania k narodnostnej,
rasovej a etnickej nendvisti, ktord postihuje nasledovné konanie:

- vyhraZzanie jednotlivcovi alebo skupine osob pre ich prislusnost’ k niektorej rase, narodu, narodnosti,
farbe pleti, etnickej skupine, pdvodu rodu alebo pre ich ndboZenské vyznanie, ak je zdmienkou pre
vyhrdzanie sa z predchadzajicich dovodov, spichanim zlo¢inu, obmedzovanim ich prav a slobdd
alebo

- vykonanie uvedeného obmedzenia alebo

- podnecovanie k obmedzovaniu priav a slobdd niektorého nédroda, ndrodnosti, rasy alebo etnickej
skupiny.

Podl'a Synonymického slovnika slovenciny sa pod pojmom hanobit rozumie hanit, znevaZzujico sa
o niekom vyjadrovat, uberat’ niekomu vadznost’, ¢est, znevazovat’, tupit, urdzat,, zneuctovat’;

Podl'a Kritkeho slovnika slovenského jazyka sa pod pojmom hanobit’ rozumie hrubo znevazZovat,
tupit’, urdzat’, Spinit: h. protivnika, pamiatku niekoho;

Skutocnost’, ¢i v programe prislo k otvorenej alebo skrytej forme podnecovania nendvisti, je nutné
posudit’ na jednej strane s ohl'adom na jednoznacnost” identifikicie subjektu, voci ktorému je nendvist’
podnecovand a na strane druhej s ohl'adom na sp6sob a formu spracovania programu obsahujiceho
sporné vyroky s prihliadnutim na jednozna¢nost’ a priamociarost’ podnecovania nenavisti.

Co sa tyka problematickych vyrokov na adresu rémskeho etnika, v predmetnom programe odznelo
nasledovné, cit.:

Mazurek: ,,...pozndme tie pripady zvychodného Slovenska, kedy dospeli Cigdni nahovoria
maloletych povedzme do 13 rokov, ktori nepodliehajii trestnej zodpovednosti, aby pdchali réznu
trestnii cinnost, povedzme prepadli nejakii dochodkynu, dochodcu, a tym pddom, Ze sa ti dospeli mozu
vyhovorit' na tych maloletych, tych mladych Cigdnov, povedzme do 12 — 11 rocnych, ktori uZ tito
trestni cinnost pdchaji, tak je v podstate tento skutok beztrestny.

Milan Mazurek: ,,...dnesnd velkd cast mladych, asocidlnych Cigdnov, ktori chodia do takzvanych
Specidlnych $kol, tykalo sa to priamo Cigdnov, pretoZe to bolo v rdmci casti rieSenia problémov
s takzvanym romskym etnikom, a teda ti Cigdni, ktori chodia dnes do osobitnych skél, by mali, aspon

..........

maju nastavené, mala chodit' do kol s detmi z normdlnych slusnych rodin.

Milan Mazurek: ,,...pamdtdm si to ako dnes, ked sme nastiipili do piateho rocnika, a v triede bolo
viac Cigdnov, ktori mali byt dsmaci, deviataci a jednoducho prepaddvali, prechddzali, ale stdle to boli
ti Cigdni, ktori presli zdpisom do normdlnej Skoly, zatial’ co osobitnd Skola bola naproti cez ulicu,
a ked’ sa tam otvorili tie dvere, u nds v Spisskej Belej je td osobitnd Skola asi 7 95 % tvorend tymto
etnikom, ked sa tam otvorili dvere, vyleteli, bolo to jednoducho ako keby sme boli v zoologickej
zdhrade...

Milan Mazurek: ,,Z toho 150 milionov eur sa pouZije iba na domy pre ludi z tychto cigdnskych
komunit, z ciganskych osdd. To znamend ludi, ktori nikdy pre nds ndrod, pre nds Stdtny rozpocet, pre
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nasu kultiiru neurobili nic¢, prdve naopak, rozhodli sa Zit' tymto asocidlnym spdsobom Zivota
a vyciciavat' nds socidlny systém, tak tymto ludom vidda daruje 150 milionov eur iba na ich byvanie.
Predstavme si, keby sa tieto prostriedky pouZili na stavbu bytov pre mladé rodiny, aby sa pouZili na
tvorbu pracovnych miest pre mladé rodiny.

Milan Mazurek: ,,...my nepotrebujeme nalievat’ 300 milionov eur za nejakych 7-8 rokov do jednej
komunity, stavat’ im v cigdnskych osaddch ihriskd, ktoré rozbiju, Skolky ktoré rozbiju, nepotrebujeme
ich ucit nardbat s pocitacom, tancovat, potrebujeme im dat prdcu...To znamend, my nemdZme
investovat’ 300 milionov eur tak, Ze to ddame urcitej skupine ludi vsetko zadarmo, pretoZe si to nikdy
nebudii vdzit, nikdy ak im neddme prdcu, sa nezmeni ich myslenie. PretoZe ak niekto bude dostdvat
vSetko zadarmo, stdle, je Ziveny a nebude musiet robit nic, tak nemézme od neho ocakdvat, Ze sa
prispbsobi nasej kultiire.....A len takym spésobom, tou reformou socidlneho systému, tak, Ze zadarmo
nebudii dostdvat nic¢ a z plodenia deti si nebudii moct robit biznis...

Posluchac: ,, To Ze medzi Cigdnmi sii, incest je na beZnej téme drna, to sa nedd nic¢ robit, taki si... “

Milan Mazurek: ,,...Ze v cigdnstine slovo Rom v podstate znamend clovek. To znamend ak niekto vds
oznaci za Neroma, vy ste neclovek, to znamend, to pomenovanie sa dd kludne povaZovat za rasistické,
a preto slovo Cigdn je uplne legdlne, normdlne, Ziadne rasistické, tiplne legitimne pomenovanie
daného etnika. *

Posluchacka: ,,co odpovie tym Cigdriom, tej bande cigdnskej, ked oni kaZdy jeden podpdli si tu svoju
kucu, ved' to nie je ani chatrc¢ ani nic, on si to podpdli a potom si jednoducho povie, nech mi starosta
dd byt. A ja som od koho pytala byt? A ked’ som chcela byvat, som si musela postavit, uskromnit’ sa,
ale ked’ vidite tych vypasenych Cigdrnov a tam maju satelity na tych kuciach, ja neviem kde to nabrali,
kde naberi peniaze na to, ale oni sti chudobni, oni nemajii peniaze, a nerobia, zaujimavé Ze nerobia
a oni maju.

Milan Mazurek: ,,Ja vdm poviem, skiiste sa ist postavit' pred nejakii policajni stanicu, ked zatknii
nejakého Cigdna, pridte piati — desiati, a zacnite kricat, Ze ho zabijete, uvidite ako skoncite. PretoZe
tamtym Cigdnom, ktori stdli pred tou stanicou sa nestalo do dnesného dia nic. Ani neboli vypocuti,
ani neboli obvineni, nezacal sa Ziadny proces, jednoducho nic, si tiplne beztrestni, len preto, Ze su
asocidli.

Pri poukazovani na jednotlivé problémy srémskou minoritou hovori M. Mazurek o asocidlnych
Ciganoch, nie tych sluSnych (,,osobne pochddzam z okresu KeZmarok, kde je zastipenie cigdnskeho
etnika, tej asocidlnej casti, nie tej slusnej, v podstate v najvicsej miere na celom Slovensku.*).
Viackrat v programe sa vSak dopusta zovSeobeciiovania, a to tym, Ze na jednej strane kladie rovna sa
medzi Cigdni — asocidli, pricom na druhej strane stoji majorita — slu$ni pracujici ludia. Tieto dve
skupiny kladie do kontrastu (oni — my) a vycleniuje medzi nimi etnickd hranicu (oni neurobili ni¢ pre
nas nédrod — vyciciavaju nas socidlny systém).

cit.:

Milan Mazurek: ,,Z toho 150 milionov eur sa pouZije iba na domy pre ludi z tychto cigdnskych
komunit, z cigdnskych osdd. To znamend ludi, ktori nikdy pre nds ndrod, pre nds Stdtny rozpocet, pre
nasu_kultiiru neurobili nic, prdve naopak, rozhodli sa Zit' tymto asocidlnym spdsobom Zivota
a vyciciavat' nds socidlny systém, tak tymto ludom vidda daruje 150 milionov eur iba na ich byvanie.
Predstavme si, keby sa tieto prostriedky pouZili na stavbu bytov pre mladé rodiny, aby sa pouZili na
tvorbu pracovnych miest pre mladé rodiny.

Podl'a Mazureka st ludia z ciganskych osad ti, ktori neurobili ni¢ pre nas ndrod, Stitny rozpocet,
kultiru, ,,vyciciavaji“ nas socidlny systém. Uvadza, ze 150 miliénov daruje vlada T'udom
z cigdnskych osdd na byvanie zadarmo, priCom do kontrastu kladie mladé rodiny, ktorym nie su
poskytované rovnaké benefity (Ked hovori o mladych rodindch, mysli iba tie z majority.) Podl'a neho
je teda socidlny systém nespravodlivy, lebo sa nepomdha mladym rodindm z majority, ale l'ud'om
v osadéch, teda romskym rodindm, cit.:
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Milan Mazurek: , my nepotrebujeme nalievat’ 300 milionov eur za nejakych 7 — 8 rokov do jednej
komunity, stavat’ im v cigdnskych osaddch ihriskd, ktoré rozbiju, Skolky ktoré rozbiji, nepotrebujeme
ich ucit nardbat s pocitacom, tancovat, potrebujeme im dat prdcu... To znamend, my nemdZme
investovat’ 300 milionov eur tak, Ze to ddme urcitej skupine ludi vsetko zadarmo, pretoZe si to nikdy
nebudi vdzit, nikdy ak im neddme prdcu, sa nezmeni ich myslenie. PretoZe ak niekto bude dostdvat
vSetko zadarmo, stdle, je Ziveny a nebude musiet robit' nic, tak nemdime od neho ocakdvat, Ze sa
prisposobi nasej kultiire.....A len takym spésobom, tou reformou socidlneho systému, tak, Ze zadarmo
nebudii dostdvat’ nic¢ a z plodenia deti si nebudii moct robit biznis...

Kladie tak do kontrastu osobitny pristup, ktory systém aplikuje vo vztahu k rémskym rodindm verzus
mladym rodindm nepatriacim do etnika. Roémskemu etniku prisudzuje rolu toho etnika, ktoré picha
ndsilie a vandalizmus — ,,ihriskd a Skolky rozbijii“. V sivislosti s ndvrhom rieSenia ich zamestnanosti
vychddza z rasovych predsudkov, ked zdoraziuje, Ze im treba dat’ pracu, ale nie ti s pocitacom,
pretoZe vhodna praca pre ,,nich“ su lopaty a krompace.

Dalej v programe zaznelo, cit.:

Milan Mazurek: ,, pamditdm si to ako dnes, ked sme nastiipili do piateho rocnika, a v triede bolo viac
Cigdnov, ktori mali byt 6smaci, deviataci a jednoducho prepaddvali, prechddzali, ale stdle to boli ti
Cigdni, ktori presli zdapisom do normdlnej skoly, zatial’ co osobitnd Skola bola naproti cez ulicu, a ked’
sa tam otvorili tie dvere, u nds v Spisskej Belej je td osobitnd Skola asi z 95 % tvorend tymto etnikom,
ked’ sa tam otvorili dvere, vyleteli, bolo to jednoducho ako keby sme boli v zoologickej zdhrade,
Citovanym M. Mazurek nepriamo prirovndva Rémov zo Specidlnych s§ko6l k zvieratdim. Takéto
prirovnanie etnika zachadza aZ na hranicu reSpektovania samotnej l'udskosti a 'udskej dostojnosti a ide
o znatne znevazujuce tvrdenie v suvislosti so skupinou l'udi vymedzenou na zdklade prisluSnosti
k etniku.

M. Mazurek v programe na viacerych miestach oznacuje romske etnikum slovom Cigén, cigéni atd’.,
cit.:

Milan Mazurek: , riesenia problémov s takzvanym romskym etnikom* ... , a preto slovo Cigdn je
tiplne legdlne, normdlne, Ziadne rasistické, viplne legitimne pomenovanie daného etnika.

Ucastnik konania vo svojom vyjadreni k podozreniu z porusenia § 19 ods. 1 pism. b) uvadza, e
k poruSeniu predmetného ustanovenia neprislo a doddva cit.: ,,Odsek, v ktorom poslanec Mazurek
uvddza vysvetlenie vyznamu slova ,,Cigdn“ alebo ,,Rém* v Ziadnom pripade nie je mozZné
vyhodnocovat...ako vyrok ,,majiici charakter rasovych predsudkov.* Zdkon ¢. 308/2000 Z. z.
o vysielani a retransmisii v § 19 ods. 1 pism. b) o Ziadnych rasovych predsudkoch nehovori. Termin
sprdvneho orgdnu vyrok ,,majiici charakter rasovych predsudkov* a jeho ,,volnd tivaha* je v rozpore
s ustanoveniami zdkona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii uvedenymi v § 19 ods. 1 pism. b)
a pravom poslanca Mazureka na slobodné Sirenie jeho ndzorov a myslenia garantované ¢l. 9,10
Europskeho dohovoru o ochrane ludskych prdv a zdkladnych slobod, ktorym je Slovenskd republika
viazand. “

Na tomto mieste je vhodné poukdzat’ na skutoCnost, Ze je pravdou, Ze vyraz Cigdn nenesie
nevyhnutne negativnu konotaciu, ked’Ze ide o starSie pomenovanie prisluSnika etnickej skupiny, pre
ktoru bol typicky ko€ovny spdsob Zivota. AvSak z dovodu, Ze vyraz ma aj hanlivy vyznam, sa samotni
Rémovia rozhodli pre pomenovanie Rom (Medzindrodny kongres Cigdnov 1971), €o je vyraz, ktorym
sa oznacuju Romovia sami v kaZdodennom styku (najmi v strednej a vychodnej Eurépe) a toto
pomenovanie sa v stcasnosti prevladda a bolo vhodné v programe na tento aspekt minimélne poukdzat’.

Taktiez v programe odznelo vyjadrenie o privilegovanom pristupe k rémskemu etniku zo strany
organov ¢innych v trestnom konani, ktoré ma nesporne v suvislosti s vdZnostou takéhoto tvrdenia
a socidlnym kontextom potencial §irit’ strach a nenavist,, cit.:

Milan Mazurek: ,,Ja vdm poviem, skiiste sa ist postavit' pred nejakii policajni stanicu, ked zatknii
nejakého Cigdna, pridte piati — desiati, a zacnite kricat, Ze ho zabijete, uvidite ako skoncite. PretoZe
tamtym Cigdnom, ktori stdli pred tou stanicou sa nestalo do dnesného dia nic. Ani neboli vypocuti,
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ani neboli obvineni, nezacal sa Ziadny proces, jednoducho nic, si tiplne beztrestni, len preto, Ze su
asociali.

Host’ tak svojimi tvrdeniami prisudil ,,asocidlnej casti“ rdmskeho etnika na vychodnom Slovensku rolu
toho etnika, ktoré en bloc péicha hrubé nésilie, zastraSuje a tyranizuje nerémske etnikum.
Na predmetné vyjadrenia nezaznelo ziadne vysvetlujice stanovisko aneboli ani korigované
moderatorom.

K vyjadreniam M. Mazureka na adresu romskeho etnika sa pridali aj vyjadrenia posluchacov.
Znepokojivé vyroky, ktoré ostali bez akejkol'vek reakcie moderitora, zazneli aj z Ust anonymnej
telefonujicej posluchdcky: ,,éo odpovie tym Cigdnom, tej bande cigdnskej, ked oni kaZdy jeden
podpdli si tu svoju kucu, ved’ to nie je ani chatrc ani nic, on si to podpdli a potom si jednoducho povie,
nech mi starosta dd byt. A ja som od koho pytala byt? A ked’ som chcela byvat, som si musela postavit,
uskromnit sa, ale ked’ vidite tych vypasenych Cigdinov a tam maju satelity na tych kuciach, ja neviem
kde to nabrali, kde naberii peniaze na to, ale oni sii chudobni, oni nemajii peniaze, a nerobia,
zaujimavé Ze nerobia a oni maju.

A takisto odznelo aj vyjadrenie posluchdca, ktory zovSeobeciiuje problém incestu v rdmci etnika
a povazuje ho za nieco pre Ciganov prirodzené, cit.:

Posluchac: ,, To Ze medzi Cigdnmi sii, incest je na beZnej téme drna, to sa nedd nic¢ robit, taki si... “

Predmetné vyjadrenia posluchdcov boli svojim charakterom neuctivé aurdzlivé, ¢im hanobili
a znevazovali na zdklade prislusnosti k etniku. Ked’Ze i§lo o Zivé vysielanie programu, bolo tlohou
moderatora v zdujme predist protizakonnému stavu vysielania predmetné vyjadrenia korigovat,
pripadne poskytnit’ vyvaZzujice stanovisko. VSetky vyjadrenia vSak ostali bez akejkol'vek ndzorovej
oponentdry, ktord by predstavovala alternativu v programe prezentovanym ndzorom. Na zdklade
uvedeného, a s ohladom na celkové vyznenie posudzovaného programu boli vyroky M. Mazureka,
ako i telefonujicich posluchdov nesporne namierené voci skupine ludi, vtomto pripade Ccasti
neprispdsobivého réomskeho etnika, ktorf maji v zmysle odznenych informdcii predstavovat’ len zat'az
socialneho systému, ¢i nepriatel'ov mladych rodin, a teda nebezpecenstvo pre spoloc¢nost’.

V demokratickej spolocnosti je Ziaduce, aby bolo v rdmci politickej diskusie prezentované stanovisko
k problémom s neprispdsobivymi obcanmi, ¢i skupinami obyvatel'stva vyZzadujicimi Specidlnu
socidlnu starostlivost’. Poslanec M. Mazurek vSak opakovane zovSeobecniuje romsku menSinu, ako
problémovu, ktorej prisluSnici maji predstavovat’ asocidlov stojacich oproti majorite, ktord ma byt
v zmysle jeho nazorov tvorend slusnymi pracujicimi P'ud'mi. Vychadzajic z jeho tvrdeni je vSak
neprisposobivost’, ¢i deviantné spravanie viazané vyhradne prislusnost'ou k etniku.

Ucastnik konania vo svojom vyjadreni v sivislosti s uvedenym namietal, cit.: ,, Poslanec
Mazurek v Ziadnom pripade a Ziadnou formou nepodnecoval nendvist, neznevaZoval ani nehanobil na
zdklade pohlavia, rasy, farby pleti, jazyka, viery andboZenstva, politického ¢i iného zmyslania,
prislusnosti k ndrodnosti alebo k etnickej skupine.... Je nepreskiimatelné konanie sprdvneho orgdnu,
ak sa zo 17 strdn textu vytrhne cca 1 strana atd md byt predmetom podozrenia ,,doévodného
poruSenia“ zdkona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii. Predmetom posudzovania maji byt
vyroky a ndzory poslanca Mazureka ako celku, ktoré vypovedal a sii prepisané na 17 strandch, a nie je
mozné vytrhniit' 1 stranu textu a tii hodnotit samostatne bez ostatnych suvislosti. Analyza jednotlivych
problémov bola v suvislosti s otdzkami posluchdcov. Odpovede poslanca Mazureka na otdzky
posluchdcov nie je mozZné hodnotit ako porusenie zdkona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii,
ale ako uplatnenie jeho prdva na slobodu prejavu. “

Podkladom pre rozhodnutie v spradvnom konani nie je v Ziadnom pripade len ucastnikom konania
namietand ,,/ strana textu“. V texte ozndmenia o zaCati sprdvneho konania Rada v zdujme
v dostato¢nej miere obozndmit' ucastnika konania s dovodnym podozrenim z porusenia zakona
citovala niektoré kontroverzné vyroky, ktoré v rdmci programu odzneli. K vymedzeniu niektorych
konkrétnych vyrokov uz v Ozndmeni o zaCati spravneho konania tak pri§lo v zdujme poskytnit
vysielatelovi moZnost’ zaujat’ relevantné stanovisko k predmetu spridvneho konania a vyjadrit’ sa
k predmetnému podozreniu. Jedingym podkladom, ktory zachytiva skutkovy stav v jeho presnej
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anezmenenej forme je zdznam vysielania, ktory je spolu s prepisom/popisom skutkového stavu
jednym z podkladov pre rozhodnutie vo veci. Rada neposudzuje odznené vyroky izolovane, ale
v celkovom kontexte posudzovaného programu. Tak ako je uvedené uZ skor v texte tohto rozhodnutia,
podkladmi si zdznam vysielania programovej sluzby Radio FRONTINUS zo dna 2. 10. 2016,
prepis/popis skutkového stavu k spravnemu konaniu ¢. 898/SK0O/2016 a vyjadrenie ucastnika konania.

V suvislosti s tvrdenim ucastnika konania, cit.: ,,A sprdvny orgdn v tomto konani okrem svojej volnej
ivahy nepredloZil jediny dokaz o poruseni zdkona!“ je potrebné poukazat’ na skutocnost, Ze ucastnik
konania vychddzal vyhradne zinformacii uvedenych v Ozndmeni o zaati spravneho konania
¢. 898/SKO0O/2016. Ozndmenie o zacati spradvneho konania v Ziadnom pripade nekonStatuje poruSenie
zakona, ale tcastnika konania informuje o predmete spravneho konania, ktoré sa za¢ina momentom
jeho dorucenia. Rada je ako kompetentny spravny orgdan opravnend vyhodnocovat’ obsahy vysielania
a zistovat, ¢i konanim vysielatel’a prislo k poruseniu niektorého z ustanoveni zakona ¢. 308/2000 Z. z.
ucastnikovi konania. Samotné porusenie zdkona vSak moZno konstatovat’ azZ vo vyroku rozhodnutia,
ktorého vydaniu predchddza sprdvne konanie. V rozhodnuti vo veci su taktieZ uvedené vSetky
skutocnosti, ktoré slizili ako podklad k jeho vydaniu a Specifikované konanie, ktorym k poruseniu
zakonnej povinnosti prislo.

Na zdklade vyrokov odvysielanych programom mozno vyvodit’ jasnd segregiciu spoloc¢nosti, kedy M.
Mazurek vycleniuje medzi prisluSnikmi romskeho etnika a ,,sluSnymi 'ud'mi* urcitd hranicu. Takéto
zovSeobecnovanie je mozné povaZovat za znacne vysoky prejav intolerancie. Prezentovanie takychto
nazorov je potrebné odsudit’ najmi vzhladom k nepopieratelnému faktu, Ze atmosféra v spolocnosti,
prevazne v niektorych castiach Slovenskej republiky, je z hl'adiska spoluzitia s rémskou mensinou
znacne problémovd a vyhrotend s narastajicimi prejavmi intolerancie arasizmu v spolo€nosti ako
celku.

Podl'a Stratégie Slovenskej republiky pre integraciu Rémov do roku 2020 schvilenej vladou
Slovenskej republiky diia 11. 1. 2012 na zdklade Ozndmenia Komisie Eur6pskemu parlamentu, Rade,
Eurépskemu hospodarskemu a socidlnemu vyboru a Vyboru regiénov oznatené ako Ramec EU pre
vnutroStitne stratégie Romov do roku 2020, cit.: ,, Odlisny spdsob Zivota vytvdra medzi majoritnou
populdciou a Romami napdtie. Odlisnost' romskej populdcie je vicsinovym obyvatelstvom vaimand
negativne. Medzi oboma skupinami sa vytvdra socidlna vzdialenost, ktorii na oboch strandch
posiliujii zakorenené stereotypy a predsudky. Miera socidlnej distancie je podla sociologickych
vyskumov zaoberajiicich sa vztahom majoritnej populdcie k mensindm najvyraznejsia voci
Romom....Vysokd socidlna vzdialenost’ vo vztahu k Romom sa spdja s pomerne nizkou empatiou
majoritnej populdcie k ich zloZitej Zivotnej situdcii. V marci roku 2000 vo vyskume Instititu pre
verejné otdzky (dalej iba ,,IVO*) konstatovalo 49 % respondentov, Ze prislusnici romskej populdcie
majii rovhaké podmienky a moZnosti pre svoj rozvoj ako ostatni obyvatelia Slovenska. Iba 21 %
zastdvalo ndzor, Ze Romovia si na tom horsie. Takyto ndzor bol bliZsi ludom s vyssim vzdelanim, ako
aj ludom, ktori majii medzi romskou populdciou spolupracovnikov, priatelov a najmd pribuznych. 27
% respondentov vyjadrilo presvedcenie, Ze Romovia si na Slovensku zvyhodneni. Nemald cast ludi,
ktori obvinujii Romov zo zneuZivania socidlnych ddvok, vidi rieSenie v uplatneni bliZsie
nedefinovaného Specifického pristupu k Romom. 50 % respondentov sa vo vyskume IVO stotoZnilo s
diskriminacnym ndzorom, Ze ,,pre Romov by mali platit iné principy udelovania socidlnych ddvok ako
pre ostatnych* a odmietlo ho 44 %. Este vyraznejsou zlozkou negativneho stereotypu Roma v ociach
neromskej populdcie na Slovensku je ich domneld krimindlna cinnost, ktori Romom pripisuje vicsia
Cast majoritnej populdcie.

Skutocnost’, ¢i v programe prislo k podnecovaniu nendvisti, je nutné posudit na jednej strane
s ohladom na jednoznacnost identifikdcie subjektu, voci ktorému je nendvist’ podnecovand a na druhe;j
strane na zdklade obsahu, spdsobu a formy spracovania programu. Mdme za to, Ze Specifikicia
skupiny T'udi na zaklade ich prislusnosti k romskemu etniku bola v danom pripade jednoznacnd.
Zaroveil je vSak potrebné posudit’, ¢i programom priSlo k podnecovaniu nendvisti v otvorenej alebo
skrytej forme. Uvedené sa posudzuje na zéklade spdsobu a formy spracovania programu obsahujiceho
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sporné vyroky s prihliadnutim na jednozna¢nost’ a priamociarost danych vyrokov vo vztahu
k podnecovaniu nendvisti.

Za otvorenu formu podnecovania urcitého spravania vo vysielani je mozZné povazovat’ odvysielanie
takych informécii, ktoré priamo a jednoznac¢ne vyzyvaji na urcity spdsob konania. Recipient je tak
priamo a otvorene konfrontovany s nabadanim na urcité spravanie, pricom takyto obsah nie je kryty
inym obsahom. Pod podnecovanie skrytou formou mozno subsumovat také konanie, kedy je
vo vysielani apel na ur€ité sprdvanie prezentovany nepriamo. Vysielanim si prezentované informécie,
z ktorych sice priamociaro a jednoznacne nevyplyva Ziadna vyzva ani podnet, ale napriek tomu je
z ich obsahu a sposobu spracovania takyto zdmer zrejmy a zrozumitel'ny a recipient je schopny ho
porozumiet’ a v takejto forme prijat’.

Skutoc¢nost’, ¢i v danom pripade mohli urCité informécie podnecovat’ nasilie bolo potrebné postudit
beric ohlad na ich obsah acelkové vyznenie. Rada ma za to, Ze intenzivhym upriamovanim
negativnej pozornosti na problémy sivisiace sromskym etnikom priSlo v danom pripade
k podnecovaniu nendvisti. Napriek tomu, Ze v programe odznené tvrdenia priamociaro a jednoznacne
nevyzyvali k nendvistnému spravaniu je nesporné, ze vyhradné prezentovanie vyrokov
o neprispdsobivosti, socidlnych vyhodach a moZnom nebezpecenstve vzbudzuje u posluchdcov pocity
napéitia, strachu inendvisti. Segregicia spolocnosti, ktord vychddza z odliSného spdsobu Zivota
a nizkej empatie vyvoldva u populdcie napitie. Predmetny program prezentoval ndzory, ktoré stavali
majoritu do opozicie k ,,asocidlnej* skupine rémskeho etnika, priCom bolo zdéraznené, Ze ma ist
o v mnohych pripadoch zvyhodnovant skupinu obyvatel'stva. V programe zazneli taktieZ nepodloZené
tvrdenia o nerovnakom pristupe zo strany orgdnov ¢innych v trestnom konani, ako i opakovany apel
na potrebu reformicie systému a zabranenie dotovania projektov zameranych na ich vzdeldvanie
a integrdciu. Na zédklade uvedeného dospela Rada k zdveru, Ze vyjadrenia o problémovom spravani,
neprispdsobivosti, nasili, vandalizme, o neproporciondlnom pristupe k takto vymedzenej etnickej
skupine a zddraznovanie kontrast s majoritou mali potencial vzbudit’ u posluchdov negativne postoje
voci romskej etnickej skupine a podnecovat’ nendvist.

Rada nemd ddévod skimat zamer vysielatela, resp. M. Mazureka a zapdjajicich sa posluchdcov
svojimi vyjadreniami podnecovat nenavist na zdklade prislu$nosti k ndrodnosti alebo etnickej
skupine, nakolko ustanovenie § 19 ods. 1 pism. b) nevyZaduje umyselné konanie. Hoci moderdtor,
host’ a ani posluchaci explicitne nepodnecuji nendvist, moderator nijakym spésobom nekorigoval
vyjadrenia ako host’a, ani posluchacov a sdm tak cielene vytvaral priestor na prezenticiu takéhoto
obsahu.

Uvedené vyjadrenia vzhl'adom na ich charakter nepredstavovali priame nabddanie recipientov
k nendvisti a program otvorenou formou nevyzyval posluchdcov k nendvistnym prejavom voci takto
Specifikovanej skupine l'udi. Predmetné zdkonné ustanovenie vSak postihuje aj také konanie, kedy
odvysieland informécia podnecuje nendvist’ nepriamo. Z celkového spracovania programu a informdcif
v lom odvysielanych rezonuje negativny postoj, ktory je prejavom nendvisti namierenej vo¢i skupine
l'udi, v tomto pripade identifikovanej na zdklade prislusnosti k rémskemu etniku. Rada je toho nazoru,
Ze napriek nejednoznacnosti vyzvy k nendvisti podanej programom boli recipienti tito informéciu
schopni prijat. Poslucha¢i tak boli predmetnymi tvrdeniami, ich spracovanim
a intenzivnym upriamovanim negativnej pozornosti na problémy suvisiace s romskym etnikom
a jeho kontrastom s majoritou nabadani k nenavisti vo¢i prisluSnikom rémskeho etnika.
Takymto konanim vysielatel’a priSlo k poruseniu zakazu skrytou formou podnecovat’ nenavist’
vocli skupine definovanej na zaklade prislusnosti k narodnosti alebo etnickej skupine.

V programe boli zaznamenané aj viaceré vyroky, ktoré bolo moZzné zadefinovat ako znevaZovanie
alebo hanobenie na zdklade prislusnosti k etnickej skupine. Napriek tomu, Ze v §tddiu bol okrem
host’a pritomny aj moderator, ten absoldtne predmetné vyroky nekorigoval a nekonfrontoval a nebolo
k nim poskytnuté Ziadne vysvetlenie, ¢i proti nazor, cit.:
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Milan Mazurek: ,,...pamdtdim si to ako dnes, ked sme nastiipili do piateho rocnika, a v triede bolo
viac Cigdnov, ktori mali byt dsmaci, deviataci a jednoducho prepaddvali, prechddzali, ale stdle to boli
ti Cigdni, ktori presli zdpisom do normdlnej sSkoly, zatial’ co osobitnd Skola bola naproti cez ulicu,
a ked’ sa tam otvorili tie dvere, u nds v Spisskej Belej je td osobitnd skola asi 795 % tvorend tymto
etnikom, ked sa tam otvorili dvere, vyleteli, bolo to jednoducho ako keby sme boli v zoologickej
zdhrade...

Posluchac: ,, To Ze medzi Cigdnmi si, incest je na beZnej téme dna, to sa nedd nic robit, taki si, no...“

Posluchacka: ,, Dobry deri, no, ja by som sihlasila s tym ¢o povedal vds host, to je vsetko v poriadku.
Ja by som sa ho chcela spytat, ¢o odpovie tym Cigdnom, tej bande cigdnskej, ked oni kaZdy jeden
podpdli si tu svoju kucu, ved’ to nie je ani chatrc¢ ani nic, on si to podpdli a potom si jednoducho povie,
nech mi starosta dd byt. A ja som od koho pytala byt? A ked’ som chcela byvat, som si musela postavit,
uskromnit’ sa, ale ked’ vidite tych vypasenych Cigdnov a tam maju satelity na tych kuciach, ja neviem
kde to nabrali, kde naberii peniaze na to, ale oni sii chudobni, oni nemaji peniaze, a nerobia,
zaujimavé Ze nerobia a oni maji.....

Prirovnanie prislu§nikov rémskeho etnika k zvieratdim v zoologickej zdhrade, prisudzovanie incestu
ako typovej charakteristike, ¢i vyroky ,tej bande cigdnskej*, ¢i , vypasenych Cigdnov* predstavuju
explicitné urdzky namierené vo¢i osobam identifikovanym na zdklade prislusnosti k etnickej skupine.
Program svojim spracovanim nijakym spdsobom predmetné vyroky nezmierfioval a moderitor
neprejavil Ziadnu snahu o zniZenie ich intenzity. Na zdklade uvedeného je mozné konstatovat’, Ze ich
odvysielanim prislo k otvorenému hanobeniu a znevaZovaniu skupiny obyvatel’stva definovanej
na zaklade prislusnosti k etnickej skupine.

Do6vodné podozrenie z porusenia § 19 ods. 1 pism. b) vzniklo aj na zdklade vyrokov, ktoré odzneli
na adresu imigrantov moslimského vierovyznania prichddzajicich do Eurépy. V zdvere programu
M. Mazurek vysvetluje pomerne medidlne znamy incident, kedy prislo k ddajnému titoku na rodinu zo
Saudskej Ardbie, pricom prezentuje svoj nidzor na dand situdciu a upozoriiuje na nekorektny zostrih
udalosti, ktory bol prezentovany v médidch,

Cit.: ,,No a co sa tyka mojich vyjadreni tej arabskej rodine, tak to je zaujimavy pribeh, ktory je
absoliitne kompletne zostrihany v médidch, a jednalo sa o to, Ze sme isli z protiislamského protestu,
protiimigracného protestu a cestou na viakovii stanicu v Bratislave, kde som parkoval auto, som
zbadal nejakii arabskii rodinku, nejaké zoskupenie ludi, boli okolo nich policajti a ten maly drzy Arab,
mohol mat’ meter 60, spoza policajtov mobilom kameroval vSetkych okoloidiicich a takym prihlipym
tismevom sa im vySkieral do tvdre. No a ja som okolo neho presiel, bolo mi to jedno, no ale za mnou
isiel nejaky chlapec, ktory ho poZiadal pekne slusne, aby to video vymazal. Na to ten Arab zacal
vyskakovat, robil tam nejaké grimasy, bolo mu to jedno, on ho este raz slusne Ziadal, aby to vymazal,
aj policajti sa mu dokonca snaZili dohovorit, aby to video vymazal, nie, zacal sa hddat, zacal kricat.
Tak ja som to opodial’ iba sledoval, nijak som sa nezapdjal, no ale potom urobil ten Arab nieco, co
Jjednoducho som tolerovat’ nezvlddol a povedzme si rovno, vybuchli mi nervy, aj ked’ mi je to teraz
ltito, mohol som sa zachovat trosku inak, a tento Arab spoza policajtov zdvihol pdst a zakrical Allah
akbar, jednoducho na slovenskej pode. A ked si vezmeme Ze tito, tdto arabskd rodinka bola zo
Saudskej Ardbie a ak by ste vy dnes niekde v Saudskej Ardbii na ndmesti zakricali krestanské heslo,
tak ak vds nezabiju, tak vam dajii doZivotie. On vedomy si toho, tohto faktu, Ze krestanské hesld v jeho
krajine kricat’ nemdZete, Ze je na protiislamskom proteste, Ze vSetci chlapi okolo st pomaly dvakrdt
Vacsi, tak do tvdre, vysmesne, pretoZe si myslel, Ze si moze robit co chce, pretoZe je pod ochranou
policie, ndm zakrical Allah akbar a vtedy vsetkym ruplo nervy a co dnes moZete vidiet' v médidch, tak
to je zostrihand verzia, kde ukazuju jednu Ccast, ti arabski rodinu vykreslujii ako nejakych
chuddcikov, pritom na nich nikto netitocil, vsetci titocili na toho jedného konkrétneho malého drzého
Araba. A vsetky tie konSpirdcie o tom, Ze som hddzal nejaké kamene alebo dlazobné kocky, tak to sii
liplné nezmysly. Ak sa dnes pridete pozriet na tii vlakovii stanicu v Bratislave, tak ten chodnik je
asfaltovy, kto vytiahne z asfaltového chodnika dlaZobnii kocku, tak je podla mna nejaky carodejnik. No
a policajti stdli asi 5 — 10 metrov odo mia. Keby som nieco po nich hodil, okamZite som spacifikovany
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na zemi. Keby som nieco po nich aj hodil, tak by to okamZite mali, ... ja som po nikom ni¢ nehddzal,
vyjadril som tam tie 3 — 4 vety, ktoré ma teraz mrzia ato je tak asi vSetko.” Rada mi za to, Ze
citované tvrdenia si skor rozhor¢enim nad médiami, ktoré mali verejne prezentovat’ situdciu
zostrihom, ktory nereflektoval realitu. Je moZné sa domnievat’, Ze hoci tito rodinu oznacil v prispevku
ako ,,Arabi“, predmetné vyjadrenia nenabadaji k nenavisti na zdklade narodnosti tychto l'udi, ale
Mazurek poukazuje na nebezpecenstvo, ktoré predstavuji pre spolocnost’ v dosledku ich odlisného
vierovyznania, ktoré je pri¢inou ich socidlneho distancu.

Problematickym je d’alej vyjadrenie M. Mazureka k prichodu 550 Stipendistov a ich rodin zo Syrie.
Podl'a neho maji byt nespravodlivo socidlne zvyhodiovani, pricom prave Syria, spolu s Libyou
a Irakom majui predstavovat’ najnebezpecnejSie krajiny a ich prislu$nikov oznacuje ako ,, neeurdpskych
imigrantov* . T idajne nendvidia nasu kultdru a prisli sem, aby mohli vSetko znicit, cit.: ,,A cudzi
neeurdpsky imigrant, islamsky imigrant, ktori nendvidia nasu kultiiru, prisli sem, aby mohli vsetko
znicit, ved’ sa pozrime povedzme na pripad v Koline nad Rynom na Silvestra, kde boli stovky bielych
Zien zndsilnenych tymito imigrantami,“ Host' tak upozoriiuje posluchicov na nebezpecenstvo, ktoré
ma pre nasu spoloc¢nost’ predstavovat’ skupina l'udi, imigrantov, ktord definuje a zjednocuje na zdklade
naboZenstva. Opit’ zovseobecnuje, nakol’ko za nebezpecnu odsudzuje celd skupinu vymedzent len na
zéklade imigrantského statusu a viery. Rovnako M. Mazurek uviedol na podporu svojich tvrdeni tzv.
hoax, alebo konSpira¢né tvrdenie o znasilnenych Zenach, ktoré bolo viacerymi médiami vyvratené,
pri¢om v ramci vysielania programu Debata na telefon zostalo bez akéhokol'vek vysvetlenia.

Hoci ani vtomto pripade poslanec Mazurek priamo nenabdda posluchdcov k nendvisti voci
imigrantom, Rada skonsStatovala, Ze sd jeho vyjadrenia svojim obsahom a spdsobom prezentovania
sposobilé vzbudit udivdakov strach anegativne ndlady voc¢i skupine ludi vymedzenej
na zdklade ndboZenstva a viery. Mazurek sa sice vyjadruje aj o Araboch a l'ud’och zo Syrie, Libye, ¢i
Iraku, avSak zjednocujuci prvok tejto skupiny l'udi predstavuje prave ich ndboZenstvo a vierovyznanie,
ktoré ma sposobovat’ prekazku ich adaptability s obyvatel'stvom na Slovensku. Tito l'udia, v zmysle
programom prezentovanych tvrdeni, nendvidia naSu kultiru a predstavuju nebezpecenstvo pre
spolo¢nost’. Uteceneckad kriza v Eurdpe je aktudlnou a diskutovanou témou na mnohych politickych
i medidlnych platformdch aje Ziaduce, aby kdanej problematike zaujali stanovisko politicki
predstavitelia Statu. Je tak absolitne akceptovatelné, aby v ramci rozhlasového vysielania poslanec
NR SR, ako =zastupca svojich voliCov prezentoval svoje stanovisko krieSeniu spolocensky
relevantného problému. Zaroven je vSak dolezité poukdzat’ na fakt, Ze ani sloboda prejavu nie je bez
hranic a pri uplatiiovani toho prava je nevyhnutné brat’ ohl'ad na iné zaujmy chranené zakonom, medzi
ktoré patri aj ochrana pred tzv. hate speech a teda zakaz vysielat' obsahy, ktoré by propagovali nasilie
a otvorenou alebo skrytou formou podnecovali nendvist, znevazovali alebo hanobili na ziklade
pohlavia, rasy, farby pleti, jazyka, viery a ndboZenstva, politického ¢i iného zmyslania, narodného
alebo socidlneho povodu, prislusnosti k ndrodnosti alebo etnickej skupine. V danom pripade tak bolo
povinnostou vysielatela, ako zodpovedného subjektu, zabezpecit sitilad vysielania so zdkonom,
konkrétne s ustanovenim § 19 ods. 1 pism. b).
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Xenofdbne vyjadrenia ako ,,nendvidia nasu kultiiru, prisli sem, aby mohli vsetko znicit* nesporne
vzbudzuji negativne nilady voci danej skupine populacie a vedu k strachu a napitiu z ich prichodu
na Slovensko. Hoci Mazurek otvorenou formou nevyzyval posluchdCov k nendvisti voci takto
Specifikovanej skupine l'udi, predmetné vyjadrenia odzneli bez vyvazenia a akejkol'vek snahy o ich
zmiernenie. Vo vysielani tak bol poskytnuty dostatony priestor na prezentovanie vyhradne
negativnych postojov tykajicich sa skupiny l'udi Specifikovanej na zdklade naboZenstva, ktoré
disponovali potencidlom vzbudit' napitie a nevraZivost' v spoloCnosti. Radikdlnymi vyrokmi bol
kladeny doraz na nebezpecenstvo, ktoré pre naSu spoloCnost’ predstavuju, a hoci priamo nevyzyvali
recipientov k prejavom nasilia, ¢i inému negativnemu spravaniu je mozné na zdklade ich obsahu a
sposobu spracovania konstatovat’, Ze napriek ich nepriamej forme k nendvisti nabadali. Vychadzajac
z uvedeného Rada skonstatovala, Ze takto v programe odvysielané informacie skrytou formou
podnecovali nasilie k skupine Pudi, identifikovanej na zaklade viery a naboZenstva.
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S ohl'adom na znenie predmetného ziakonného ustanovenia a vysSie uvedené argumenty bolo mozné
konstatovat, Ze v posudzovanom programe doslo k poruseniu zdkazu skrytou formou podnecovat
nendvist na zdklade prisluSnosti k nirodnosti alebo k etnickej skupine v dosledku stavania
prislusnikov rémskeho etnika do kontrastu s majoritou a v dosledku vyjadreni o ich neprisposobivosti,
socidlnych vyhodédch, ndsili a vandalizme, d’alej k poruseniu zdkazu skrytou formou podnecovat’
nendvist’ na zdklade viery a ndboZenstva v dosledku vyjadreni o nebezpecenstve, ktoré predstavuje
skupina islamskych imigrantov a k poruSeniu zdkazu otvorenou formou znevazovat alebo hanobit’
na zdklade prislusnosti k nidrodnosti alebo k etnickej skupine v ddsledku explicitnych urdzlivych
vyjadreni na adresu rémskeho etnika. Predmetny program tak kumulativne napifia obe kritérid
nezdkonného konania podla ustanovenia § 19 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z.z..
Sprostredkovanim vyS$Sie uvedenych vyjadreni v posudzovanom programe evidentne doSlo ku kolizi{
viacerych pravom chridnenych zdujmov, ato prdva ucastnika konania na slobodu prejavu a tstavou
chraneného zdujmu na ochrane verejného poriadku a prdv mensin, resp. komunit vymedzenych
na zdklade viery andboZenstva. V tejto suivislosti bolo potrebné posudit’, ¢i ddlezitost’ informéacie
predkladanej verejnosti zodpovedala metédam a prostriedkom, ktoré zvolil tuc€astnik konania
pri spracovani programu. Spolocenskd doleZitost' a existencia verejného zdujmu na informovani
o programom prezentovanych témach je nespornd, avsak aj v pripade informovania o spolocensky
dolezitych témach a uplatiiovani svojho prava na slobodu prejavu je vysielatel’ povinny zvolit’ pristup,
ktorym nebude zasahovat’ do prav a slobod inych. Vychadzajic z vysSie uvedenej argumentacie Rada
skonStatovala, Ze vysielatel obsahom a sposobom spracovania posudzovaného programu zasiahol
do zdkladnych prav aslobdd skupin l'udi vymedzenych na zdklade ich prislusnosti k etniku a
na zéklade ich niboZenstva a vierovyznania, a preto je v demokratickej spolo¢nosti nevyhnutné
vyvodit’ voéi nemu administrativnopravnu zodpovednost. Uastnikom konania odvysielany program,
jeho obsah a spdsob spracovania nezodpovedali naliehavosti nim podavanej informdcie. Zaujem
na ochrane prav inych tak v danom pripade prevaZzil pravo vysielatel'a na slobodu prejavu, nakolko
uspokojenie prava verejnosti na informovanie o danych témach mohlo byt dosiahnuté aj spdsobom,
ktory by reSpektoval prava a slobody inych a bol v sulade s ustanoveniami zdkona ¢. 308/2000 Z. z.

Aplikdciou zdkonom dovoleného spravneho uvédzenia dospela Rada k zdveru, Ze odvysielané slovné
informdcie skrytou formou podnecovali nendvist’ k romskej etnickej skupine a moslimom a otvorenou
formou rémske etnikum znevazovali a hanobili, priCom ich xenofébny charakter je nevyvrétitelny.
Z tohto dovodu sa na analyzovany skutkovy stav nepochybne vztahuje zdkaz stanoveny v citovanom
ustanoveni zdkona ¢. 308/2000 Z. z., s tym dosledkom, Ze obmedzenie slobody prejavu v podobe
vyvodenia deliktudlnej zodpovednosti voci ucastnikovi konania je v prejedndvanej veci
proporciondlne a nevyhnutné, kedZe uloZend sankcia oddvodnuje naliehavi potrebu a sleduje
legitimny ciel’ chradnit’ verejny poriadok a zdkladné priava, okrem iného aj etnickych skupin
a ndrodnostnych mensin a skupin vymedzenych na zdklade viery a ndboZenstva.

U pravnickych o0s6b sa zodpovednost za spravne delikty zakladd zdsadne bez ohladu na
zavinenie.(objektivna zodpovednost’ pre spravny delikt). Tato zdsada plati aj v pripade zdkona
¢. 308/2000 Z. z. ako aj zdkona €. 71/1967 Zb., ktoré nevyzaduju pri preukazani, ¢i doslo k spravnemu
deliktu dokazovat’ zavinenie, alebo dokonca tmyselné konanie. Podstatné je iba to, ¢i k poruseniu
zékona objektivne doslo, alebo nie. Tomu, Ze sa v tomto pripade nielenZe nedokazuje zavinenie, ale
ani sa nerozliSuje medzi zavinenim dmyselnym alebo nedbanlivostnym, sved¢i aj skuto€nost, Ze ani
jeden z cit. zdkonov neobsahuje tzv. liberacné dovody, ktoré by umoznili zbavit’ sa zodpovednosti za
spravny delikt. Okolnosti, za ktorych do$lo k poruSeniu zdkona, moZzu byt zohladnené pri ukladani
druhu sankcie, ale nie si ddévodom na zastavenie spravneho konania.

Podl’a ustanovenia § 64 ods. 2 zakona ¢&. 308/2000 Z. z.: ,,Sankciu podla odseku 1 pism. d) rada
uloZi, ak vysielatel, prevddzkovatel retransmisie, poskytovatel audiovizudlnej medidlnej sluzby na
poZiadanie alebo prdvnickd osoba alebo fyzickd osoba podla § 2 ods. 3 a 4 aj napriek pisomnému
upozorneniu rady opakovane porusila povinnost. Rada uloZi pokutu bez predchddzajiiceho
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upozornenia, ak bola poruSend povinnost uloZend v § 19. Rada moZe uloZit' pokutu aj bez
predchddzajiiceho upozornenia, ak bola porusend povinnost uloZend v § 16 ods. 2 pism. a) a c), ods. 3
pism. k), § 20 ods. 1 a 3, § 30, ako aj v pripade vysielania bez oprdvnenia [§ 2 ods. I pism. b)] alebo
prevddzkovania retransmisie bez oprdvnenia [§ 2 ods.1 pism. e)].

Podl’a ustanovenia § 64 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z.z.: ,,Pokutu rada urci podla zdvaznosti veci,
spdsobu, trvania a ndsledkov poruSenia povinnosti, miery zavinenia a s prihliadnutim na rozsah a
dosah vysielania, poskytovania audiovizudlnych medidlnych sluZieb na poZiadanie a retransmisie,
ziskané bezdovodné obohatenie a sankciu, ktorii uZ pripadne uloZil samoregulacny orgdn pre oblast
upravenii tymto zdkonom v rdmci vlastného samoregulacného systému.

Z § 64 ods. 2 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. vyplyva, Ze Rada za poruSenie povinnosti ustanovenej v
§ 19 ulozi pokutu aj bez predchadzajiceho upozornenia. Ide o kogentné ustanovenie zakona,
ktoré nepripiasta vol'most’ uvaZenia pri rozhodovani o druhu sankcie za poruSenie tejto
povinnosti.

Za poruSenie povinnosti ustanovenej v § 16 ods. 3 pism. b) tak bola v zmysle § 64 ods. 2 zdkona
¢. 308/2000 Z. z. uloZena sankcia — upozornenie na porusenie zikona. Upozornenie na porusenie
zdkona je v zmysle zdkona ¢. 308/2000 Z. z. osobitnym druhom sankcie, pri ktorom je kladeny doraz
prave na prevencény aedukacny charakter sankcionovania. Upozornenie na poruSenie zdkona tak
slizi ako prevencny ndstroj na predchadzanie obdobnému konaniu zo strany vysielatel’a.

Pri ur€ovani vysky pokuty za porusenie povinnosti ustanovenej v § 19 ods. 1 pism. b) vzala Rada tiez
do dvahy:

zavaznost’ spravneho deliktu — zavaZnost' sankcionovaného spravneho deliktu spociva v tom, Ze
odvysielanim predmetného programu doSlo k poruSeniu zdkonom osobitne stanovenej povinnosti
vysielatel'a chranit’ udski dostojnost’ a l'udskost. Rada sankcionovala vysielatela za porusenie
viacerych zdkazov a kumulativneho naplnenia oboch kritérii nezdkonného konania podl'a § 19 ods. 1
pism. b), a to v dosledku stavania prislusnikov rémskeho etnika do kontrastu s majoritou a vyjadreni
o ich neprispdsobivosti, socidlnych vyhodédch, nésili a vandalizme, ¢im priSlo k porusSeniu zdkazu
skrytou formou podnecovat’ nendvist' na zaklade prislusnosti k ndrodnosti alebo k etnickej skupine,
v ddsledku vyjadreni o nebezpecenstve, ktoré predstavuje skupina islamskych imigrantov, ¢im prislo
k poruseniu zdkazu skrytou formou podnecovat’ nenavist’ na zaklade viery a nabozZenstva a v dosledku
explicitnych urdzlivych vyjadreni na adresu rémskeho etnika, ¢im priSlo k poruSeniu zdkazu otvorenou
formou znevaZovat’ alebo hanobit’ na zdklade prislusnosti k narodnosti alebo k etnickej skupine.

Podnecovanie k segregacii skupiny l'udi na zdklade prislusnosti k rémskej etnickej minorite je
nepochybne mozné povaZovat’ za prejav intolerancie znacne vysokej intenzity. Okrem podnecovania
k nendvisti posudzovany program predmetni skupinu l'udi vymedzend na zdklade prislusnosti
k nidrodnostnej menSine explicitnymi urdZlivymi vyjadreniami otvorenou formou znevaZoval
a hanobil, ¢im zasiahol do ich T'udskej ddstojnosti a 'udskosti. Podstatnej zdvaznosti takéhoto konania
sved¢i aj nepopieratelny fakt, Ze atmosféra v spolo¢nosti, prevazne v niektorych Castiach Slovenskej
republiky je z hl'adiska spoluzitia s rdmskym etnikom znacne problémova a vyhrotena s narastajicimi
prejavmi intolerancie a rasizmu v spoloc¢nosti ako celku. Rovnako vyjadrenia o nebezpecenstve, ktoré
predstavuje skupina islamskych imigrantov podnecujice nenavist' k skupine l'udi vymedzenej na
zaklade viery anaboZenstva nemoZno povazovat v kontexte aktudlneho spoloc¢enského diania za
nizkej zdvaZnosti. Verejné vysielanie takychto obsahov v Case uteceneckej krizy a zvySenej migracie
spolo¢nosti nesporne vedie k nérastu intolerancie, vyclefiovaniu spolo€nosti a k rozmachu xenof6bie,
ktoré su neZelanymi spolo¢enskymi atribitmi.

Zavaznost konania vysielatela je zvyraznend charakterom asilou médii, ktoré nielenZe
sprostredkovanim informécii pontikaju recipientovi moznost’ ziskavat’ obraz o socidlnom prostredi, ale
ho urCitym spdsobom aj formuji tym, Ze nastoluju nejaké témy a ovplyviiuji spdsob ich
spracovavania recipientmi. Hostom posudzovaného vydania programu Debata na telefon bol poslanec
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NR SR. MoZny vplyv nédzorov politického predstavitela na tak podstatné otdzky a vyslovenie
nebezpecenstva je oto vaznejsi, kedZe u takejto osoby je oddvodneny predpoklad, Ze disponuje
relevantnymi  informdciami o aktudlnych spoloCenskych témach. Vyjadrenia upozoriujice
na nebezpecenstvo nesporne vedu k vyvolaniu strachu, a tym i k nepriamemu podnecovaniu nendvisti,
¢o bolo umocnené skutoc¢nostou, Ze moderdtor do takychto vyjadreni nezasahoval, a tak bol M.
Mazurekovi poskytnuty neobmedzeny priestor na prezentovanie svojich kontroverznych
a vyhranenych ndzorov, k Comu sa neskor pridali aj posluchaci prostrednictvom telefondtov, SMS
sprav a e-mailov.

Vyroky a tvrdenia, ktorymi prislo k poruSeniu zdkazov podl'a § 19 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 308/2000
Z. z. predstavovali frekventovand i podstatni obsahovd zloZku posudzovaného programu, z jeho
celkového trvania cca 90 minit, a nemoZno ich povaZovat’ za zanedbatelné Vzhl'adom na uvedené
dospela Rada k zdveru, Ze hoci je legitimne vyslovit’ ndzor k spolocensky relevantnym témam, je
potrebné tak robit’ v siilade so zdkonmi a nezasahovanim do inych prav a slobod. Sirenie nendvistnych
prejavov namierenych voci etnickej menSine andboZenskej skupine nepochybne prispieva
k protiromskym niladdm ak zvySovaniu etnického/narodnostného napitia a rovnako k strachu,
a tymk netolerovaniu prisluSnikov inych etnickych skupin a nédbozZenstva. Skuto¢ny vyznam
protizdkonného postupu vysielatel'a a redlny dopad na spolocenské dianie je tak mozné povazovat
za znacne zavazny. Na zédklade uvedenych dovodov Rada konStatovala, Ze zdvaznost' predmetného
spravneho deliktu je, pokial’ ide o konkrétne urcenie vysky pokuty, taka vysokd, aby musela pristipit’
k uloZeniu pokuty v strednej hranici zdkonom stanoveného rozsahu ureného pre poruSenie
predmetnej povinnosti.

miera zavinenia — Ucastnik konania je za porusenie predmetného ustanovenia zodpovedny bez ohl'adu
na zavinenie (objektivna zodpovednost’ za spravny delikt), podstatné je len to, ¢i k poruseniu zdkona
objektivne doslo alebo nie.

rozsah adosah vysielania — tucastnik konania je na zdklade licencie €. R/115 regiondlnym
vysielatelom. Této skutocnost’ vyjadruje podl'a § 3 pism. r) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. percentudlne
pokrytie vysielania tucCastnika konania, a teda vyjadruje, kolko potencidlnych recipientov je
spdsobilych vnimat’ pripadné poruSenie povinnosti ustanovenych v zakone ¢. 308/2000 Z. z., v tomto

.....

obce, a ktoré mdZe prijimat’ menej ako 30 % obyvatelov,

trvanie a nasledky poruSenia povinnosti — v danom pripade sa nejednd o trvajici spravny delikt,
nakol’ko k jeho spachaniu doslo odvysielanim programu Debata na telefon dna 2. 10. 2016 v Case
o cca 9:34 hod. Nasledkom tohto konania je zmarenie Ucelu ustanoveni § 19 piatej Casti zakona
¢. 308/2000 Z. z.

Dalsie kritérium pre uréenie vyiky pokuty v zmysle § 64 ods. 3 zikona ¢&. 308/2000 Z. z., ktorym je
sposob poruSenia povinnosti ticastnikom konania, je predmetom vyroku tohto rozhodnutia, ako aj
jeho samotného odovodnenia. Sposob, akym ucastnik konania porusil povinnost’ ustanovenu § 19 ods.
1 pism. b) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. spociva v tom, Ze dita 2. 10. 2016 o cca 9:34 hod. odvysielal na
rozhlasovej programovej sluzbe Rdadio Frontinus program Debata na telefon, v ktorom doslo
v dosledku stavania prisluSnikov rémskeho etnika do kontrastu s majoritou a vyjadreni o ich
neprisposobivosti, socidlnych vyhodich, nédsili a vandalizme k poruSeniu zdkazu skrytou formou
podnecovat’ nendvist na zaklade prisluSnosti k narodnosti alebo k etnickej skupine, v ddsledku
vyjadreni o nebezpecenstve, ktoré predstavuje skupina islamskych imigrantov k poruseniu zdkazu
skrytou formou podnecovat nendvist na zdklade viery a naboZenstva a v dosledku explicitnych
urazlivych vyjadreni na adresu romskeho etnika k poruSeniu zdkazu otvorenou formou znevazovat
alebo hanobit’ na zdklade prislusnosti k narodnosti alebo k etnickej skupine.

Zo skutkového stavu, ako aj zinformdcif, ktorymi disponuje Rada, jednoznacne a preukdzatelne

nevyplyva, Ze pri naplneni skutkovej podstaty tohto spravneho deliktu doslo k ziskaniu
bezd6vodného obohatenia, ateda uvedend skuto¢nost vkoneénom dosledku nemala vplyv
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na urcenie vysky pokuty. Rada vzala do tivahy najmi fakt, Ze k samotnému porusSeniu povinnosti
doslo, ako aj fakt, Ze sa jednalo o prvé porusenie tejto povinnosti, jej zdvaznost’, trvanie, mieru
zavinenia a rozsah a dosah vysielania Gc¢astnika konania.

Rada pri ur¢ovani vysky pokuty nemohla prihliadnut na sankciu uloZend samoregulaénym
organom, nakol’ko samoregula¢ny organ pdsobiaci pre tito oblast’ neexistuje.

Vzhl'adom na vsetky vysSie uvedené okolnosti a zdkonom stanoveny rozsah pre uloZenie sankcie,
z ktorého Rada vychddzala (od 497 eur do 49 790 eur) je sankcia vo vyske 15 000 eur plne
oddvodnend a zodpovedd zdvaznosti prejedndvanej veci.

Na zaklade vysSie uvedenych skutocnosti Rada rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

PoucCenie:

Podl'a § 64 ods. 6 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. moZno proti tomuto rozhodnutiu podat’ spravnu Zalobu
podla § 177 anasl. Spravneho sidneho poriadku na krajsky sid v Bratislave v lehote do 15 dni odo
dina dorucenia tohto rozhodnutia.

Toto rozhodnutie sa vydava v troch rovnopisoch:
1x dcastnik konania: FRONTINUS s.r.0.
2x Rada pre vysielanie a retransmisiu

PhDr. Marta Danielova
predsednicka Rady
pre vysielanie a retransmisiu
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