RADA PRE VYSIELANIE A RETRANSMISIU

Dobrovicova 8, 811 09 Bratislava

Rozhodnutie ¢. RL/068/2012 Bratislava dna 20.11.2012
Spravne konanie €.: 295-PL0O/0O-3297/2012 Dolozka pravoplatnosti:

ROZHODNUTIE

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada*) ako orgén prislusny podla § 4 ods. 1 az3a § 5
ods. 1 pism. g) zdkona €. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a o zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z.
o telekomunikacidch v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon ¢. 308/2000 Z. z.“) postupom
podla § 71 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. rozhodla, Ze ucastnik spravneho konania €. 295-PLO/O-
3297/2012 zo dna 12.06.2012 S - Team, s.r.o., KoSice,

porusil
povinnost’ ustanovenil v § 17 ods. 1 pism. ¢) zakona ¢. 308/2000 Z. z.
tym,
7e vroku 2011 poskytoval retransmisiu programovych sluzieb CT24 a M1 bez sihlasu ich
povodnych vysielatelov,
za ¢o mu uklada
podla § 64 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. sankciu - upozornenie na porusenie zakona.

Podla § 64 ods. 5 zdkona ¢. 308/2000 Z. z.: ,,UloZenim sankcie nezanikd povinnost, za ktorej
porusenie sa sankcia uloZila. .

ODOVODNENIE

Podl'a § 4 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. Rada je orgdnom verejnej spravy, ktorého prvoradym poslanim je
presadzovat’ zaujmy verejnosti, pricom dohliada na dodrZiavanie pravnych predpisov upravujicich
vysielanie, retransmisiu a poskytovanie audiovizudlnych medidlnych sluZieb na poZiadanie a
vykondva §tdtnu spravu v oblasti vysielania, retransmisie a poskytovania audiovizudlnych medidlnych
sluZieb na poZiadanie v rozsahu vymedzenom cit. zdkonom.

Do posobnosti Rady patri aj ukladanie sankcii vysielatelom, prevddzkovatelom retransmisie
a poskytovatel'om audiovizudlnych medialnych sluZieb na poZiadanie, stanovenych § 64 az 67 zakona
¢. 308/2000 Z. z., pricom na konanie podl'a tohto zdkona sa v silade s § 71 zdkona ¢. 308/2000 Z. z.
vztahuje zdkon €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny
poriadok®), s vynimkou § 23 v Casti nespristupnenia zdpisnic o hlasovani a § 49, § 53, § 54, § 56 az
68.



Rada na svojom zasadnuti diia 12.06.2012 prijala uznesenie o zacati sprdvneho konania voci
prevadzkovatel'ovi retransmisie ¢. TKR/215 spolocnosti S — Team, s.r.0., KoSice (d’alej len ,icastnik
konania®) vo veci moZného porusSenia povinnosti podla § 17 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 308/2000 Z. z.
v sdvislosti s moZnym poskytovanim retransmisie programovych sluzieb CT 24, MTV CZ,
Minimax/Animax, National Geographic Wild, MGM, Eurosport 2, France 24, AXN, Spektrum Home,
JOJ Plus, M1 a Film Box Plus bez suhlasu ich pdvodnych vysielatelov.

Predmetné ozndmenie o zacati sprdvneho konania bolo udcastnikovi konania riadne dorucené dia
27.06.2012 listom €. 3297/2012, na zédklade ¢oho sa toho dna zacalo sprdvne konanie ¢. 295-PLO/O-
3297/2012. Utastnik konania bol stidasne vyzvany, aby v lehote najneskdr do 10 dni od doru¢enia
ozndmenia o zacati predmetného spravneho konania v stlade s § 33 ods. 1 a § 34 ods. 3 zdkona ¢.
71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok*) zaslal
svoje stanovisko, pripadne navrhol dokazy a vyjadril sa k podkladom pre rozhodnutie v predmetnom
spravnom konani. Sucasne bol tcastnik konania upozorneny, Ze pokial’ svoje prava v stanovenej
lehote nevyuZije, Rada moZe rozhodnit’ vo veci aj bez jeho stanoviska, pokial’ uznd, Ze podklady
a dokazy zhromazdené v sprdvnom konan{ su dostacujice podla § 46 spravneho poriadku. Prilohou
ozndmenia o zaCati predmetného spravneho konania bolo aj podanie ucastnika konania zo dia
30.01.2012 oznacené ako ,,Ozndmenie o zmendch v registrdcii ¢. TKR/215*“ doruené Rade dila
02.02.2012 a zaevidované pod ¢&. 589/2012 (dalej len ,list & 589/2012%). Ucastnik konania bol
zaroven upovedomeny, Ze list ¢. 589/2012 tvori podklad pre rozhodnutie v predmetnom spravnom
konani.

Ucastnik konania doplnil v spravnom konani listom zaevidovanym pod & 3232/2012 sihlasy
povodnych vysielatelov programovych sluzieb MTV (CZ), Minimax/Animax, MGM, Spektrum
Home, National Geographic Wild, Eurosport2, France 24, AXN, JOJ Plus, Film Box Plus.

Ucastnik konania doplnil v spravnom konanf listom zaevidovanym pod &. 3571/2012 zmluvu s Ceskou
televiziou o retransmisii programovych sluzieb CT1, CT2, CT24.

Ucastnik konania doruéil svoje vyjadrenie k predmetnému spravnemu konaniu dita 12.07.2012 listom
zaevidovanym pod €. 3751/2012.

Rada vyzvala tcastnika konania na doplnenie stihlasov pdvodnych vysielatelov programovych sluzieb
listom €. 4956/2012 dorucenym tcastnikovi konania dita 09.10.2012, a to v lehote 15 dni.

Ucastnik konania odpovedal na list Rady & 4956/2012 listom zaevidovanym pod &. 5390/2012,
doru¢enym Rade dna 25.10.2012. Prilohou listu €. 5390/2012 boli suhlasy s retransmisiou (resp.
zmluvy o retransmisii) programovych sluzieb CT24 — v képii, MTV (CZ) — v képii, MINIMAX — v
kopii, ANIMAX — v koépii, National Geographic Wild — v képii, MGM - v képii, Eurosport 2 —
origindl, France 24 — v képii, AXN — v kopii, JOJ Plus — v képii, TV Deko — v képii, Filmbox Plus —
v képii.

Podkladmi pre toto rozhodnutie su vyjadrenia ucastnika konania doruc¢ené listom ¢. 3232/2012 (spolu
s prilohami), listom ¢. 3571/2012 (spolu s prilohou), listom ¢. 3751/2012, listom ¢. 4956/2012 (spolu
s prilohami), podanie zo diia 30.01.2012 oznacené ako , Ozndmenie o zmendch v registrdcii C.
TKR/215* dorucené Rade diia 02.02.2012 a zaevidované pod ¢. 589/2012.

Rada po ziskani vSetkych podkladov pre rozhodnutie a oboznameni sa s nimi, v danej veci rozhodla
dna 20.11.2012.

PodPa § 3 pism. e) zakona ¢. 308/2000 Z. z.: , prevddzkovatel retransmisie je fyzickd osoba alebo
prdvnickd osoba, ktord vo vlastnom mene, na vlastny iicet a na vlastnii zodpovednost poskytuje



retransmisiu ako obsahovii sluzbu koncovému uZivatelovi (dalej len "uZivatel") bez ohladu na to, ¢i
signdl retransmitovanej programovej sluzby k uZivatelovi prendsa sama alebo prostrednictvom tretej
osoby, “.

Podl’a § 3 pism. f) zakona ¢. 308/2000 Z. z.: ,, retransmisia je prijem a sicasny, uplny a nezmeneny
prenos povodného vysielania programovej sluzby alebo jeho podstatnej casti vysielatelom urcenej na
prijem verejnostou, uskutocneny elektronickou komunikacnou sietou (dalej len "telekomunikacnd
siet”); ak sa retransmisia uskutocniuje pomocou kdblovych distribucnych systémov alebo mikrovinnym
systémom, je kdblovou retransmisiou, “.

Podla § 17 ods. 1 pism. c¢) ziakona ¢. 308/2000 Z. z. je prevadzkovatel' retransmisie povinny:
,» poskytovat’ retransmisiu programovej sluZby len so siihlasom pévodného vysielatela tejto sluzby*.

* * *

Ucastnik konania je prevddzkovatelom retransmisie & TKR/215. Rada rozhodla o registricii
retransmisie ucastnika konania rozhodnutim ¢. TKR/215/2003, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dia
19.02.2003. Poslednym pravoplatnym rozhodnutim, ktorym doslo k zmene v ponuke programovych
sluzieb ucastnika konania, je rozhodnutie ¢. TKR/215/RZL/094/2012 vydané v sprdvnom konani €.
88-PLO/D-589/2012 zo dina 12.06.2012, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dita 17.07.2012.

Predmetnému spravnemu konaniu predchddzalo spravne konanie ¢. 88-PLO/D-589/2012, ktoré bolo
zacaté na zdklade ozndmenia ucCastnika konania doruc¢eného Rade v stvislosti s povinnostou podl'a §
60 ods. 8 zdkona &. 308/2000 Z. z. Utastnik konania v fiom o. i. ozndmil zaradenie programovych
sluzieb CT24, MTV CZ, Minimax/Animax, National Geographic Wild, MGM, Eurosport 2,
France24, AXN, Spektrum Home, JOJ Plus, M1 aFilm Box Plus (dalej aj ako ,,predmetné
programové sluzby*). Ked’ze sthlasy povodnych vysielatelov predmetnych programovych sluzieb
neboli dcastnikom konania v sprdvnom konani ¢. 88-PLO/D-589/2012 predlozené vobec, resp.
v pozadovanej forme (§ 57 ods. 4 zdkona ¢. 308/2000 Z. z.) ani na opakované vyzvy, rozhodla Rada
rozhodnutim ¢. TKR/215/RZL/094/2012 o zastaveni sprdvneho konania ¢. 88-PLO/D-589/2012
v Casti zaradenia predmetnych programovych sluzieb do ponuky tcastnika konania. Vzhl'adom na
skutoc¢nost, Ze dicastnik konania ozndmil zaradenie predmetnych programovych sluZieb v roku 2011,
ale nedorucil sihlasy povodnych vysielatelov s ich retransmisiou, vzniklo dovodné podozrenie, Ze
poskytuje ich retransmisiu v rozpore s povinnostou podla § 17 ods. 1 pism. c) zdkona ¢. 308/2000 Z.
z.

Ucastnik konania po rozhodnuti v spravnom konani ¢. 88-PLO/D-589/2012 a po zalati predmetného
spravneho konania dorucil Rade v prilohe listu ¢. 3232/2012 sthlasy pdvodnych vysielatel'ov, resp.
potvrdenia o udeleni sihlasu s retransmisiou programovych sluzieb MTV CZ, Minimax/Animax,
MGM, Spektrum Home, National Geographic Wild, Eurosport2, France 24, AXN, JOJ Plus, Film
Box Plus. Podla hlavicky na liste ¢. 3232/2012 a vzhl'adom na jeho text, bol tento list doru¢ovany
eSte k spravnemu konaniu €. 88-PLO/D-589/2012. Rovnako list ¢. 3571/2012 doru¢eny Rade dila
29.06.2012 (teda po rozhodnuti v spradvnom konani ¢. 88-PLO/D-589/2012 a po zacati predmetného
spravneho konania), ktorého prilohou bola zmluva s vysielatelom programovych sluzieb CT1, CT2,
CT24, bol doruéovany este k spravnemu konaniu &. 88-PLO/D-589/2012. Nisledne ti¢astnik konania
vo svojom vyjadreni k predmetnému spradvnemu konaniu (list ¢. 3751/2012) poukézal na listy ¢.
3232/2012 a 3571/2012 aich prilohy, ktorymi boli podla ucastnika konania doplnené poZzadované
stihlasy. Ucastnik konania s poukazom na to, Ze podla jeho nazoru doplnil poZzadované sihlasy, ako
aj s poukazom na skutoc¢nost, Ze obdrzal rozhodnutie Rady ¢. TKR/215/RZL/094/2012 vydané
v spravnom konani ¢. 88-PLO/D-589/2012 poZziadal o zastavenie predmetného spravneho konania.

Z uvedeného vyplyva, Ze listy ¢. 3232/2012 a 3571/2012 (a ich prilohy), aj ked’ adresované Rade
v stivislosti so sprdvnym konani ¢. 88-PLO/D-589/2012, si podkladom pre predmetné spravne
konanie, nakol’ko ucastnik konania nimi preukazoval splnenie povinnosti, ktord je predmetom tohto
spravneho konania.



Na to, aby bolo mozZné prisvedcit’ ndzoru tcastnika konania, Ze predloZenim sihlasov s retransmisiou
predmetnych programovych sluZieb splnil svoju povinnost’ podla § 17 ods. 1 pism. c) zdkona ¢.
308/2000 Z. z., musela Rada prv preskimat ich obsah a formu. Poukdzanie ucastnika konania na to,
Ze mu bolo dorucené rozhodnutie Rady ¢. TKR/215/RZ1/094/2012 vydané v spravnom konani ¢. 88-
PLO/D-589/2012, je pre predmetné spravne konanie irelevantné. Ako je uvedené vysSie v Casti
zaradenia programovych sluzieb M1, CT24, MTV CZ, Minimax/Animax, MGM, Spektrum Home,
National Geographic Wild, Eurosport2, France 24, AXN, JOJ Plus, Film Box Plus bolo spravne
konanie €. 88-PLO/D-589/2012 o zmene registracie retransmisie zastavené.

Rada rozhodnutim ¢. RZK/064/2012 zo diia 20.11.2012 rozhodla o zastaveni spravneho konania ¢.
295-PLO/0O-3297/2012 v €asti moZného porusenia § 17 ods. 1 pism. c) zdkona ¢. 308/2000 Z. z.
v stvislosti s retransmisiou programovych sluzieb National Geographic Wild, Eurosport2, MTV
CZ, France24, JOJ Plus, Minimax/Animax, MGM, Spektrum Home, Filmbox Plus a AXN. Rada
zastavila predmetné spravne konanie v Casti, nakol’ko dokumenty predloZené tucastnikom konania
pokladala za dostatoéné pre preukdzanie splnenia povinnosti podla § 17 ods. 1 pism. c) zdkona ¢&.
308/2000 Z. z. ucastnikom konania. Nakolko rozhodnutie ¢- RL/068/2012 o uloZeni sankcie —
upozornenia na poruienie zdkona sa tyka len retransmisie programovych sluzieb CT 24 a MI,
argumentdcia ucastnika konania a s fiou stvisiace odovodnenie predmetného rozhodnutia sa bude
tykat’ len retransmisie programovych sluzieb CT 24 a M1.

Na preukdzanie splnenia povinnosti podl'a § 17 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. v stvislosti
s retransmisiou  programovej sluzby CT24 doruéil téastnik konania zmluvu s pdvodnym
vysielatelom tejto programovej sluzby v origindli. Z textu tejto zmluvy vyplyva, Ze sthlas na
retransmisiu programovej sluzby CT24 bol udeleny od 01.06.2012. Ked’Zze tcastnik konania
oznamoval zmenu za rok 2011, tato zmluva nemohla byt’ akceptovana ako preukazujica
splnenie povinnosti podl’a § 17 ods. 1 pism. c¢) zakona ¢. 308/2000 Z. z.

Ucastnik konania v liste ¢ 5390/2012. K retransmisii programovej sluzby CT24 uviedol, cit.:
,Domnievame sa, Ze nakolko vysielatel Ceskd televizia ndm udelil sihlas na retransmisiu
programovych sluZieb CT1 a CT2, implicitne sihlasil aj s retransmisiou programovej sluzby CT24.
V prilohe posielame kdpiu siihlasu Rady pre vysielanie a retransmisiu (RVR) na programy CT1 a CT2
zroku 2005 (vid' rozhodnutie ¢ TKR/215/RZL/2005 , sprdvne konanie ¢. 134-LO/D-1031/2005).
Prikladdme aj kopiu relevantnej casti aktudlnej zmluvy“.

Ucastnikovi konania boli programové sluzby CT1 a CT2 zapisané do registricie retransmisie pri
rozhodnuti o registrdcii retransmisie. Zo spisového materidlu k spravnemu konaniu €. 184-LO/D-
887/2001, v ktorom bola tcastnikovi konania udelend registrdcia retransmisie, vyplyva, Ze suhlas
s retransmisiou programovych sluzieb CT1 aCT2 preukazoval uzatvorenou zmluvou sEBU
(European Broadcasting Union — Eurdpska tnia vysielatel'ov). Z tejto rdmcovej zmluvy vyplyva, Ze
EBU vyjadrilo sthlas s retransmisiou programovych sluZieb obsiahnutych v prilohe k tejto zmluve
(medzi tymito programovymi sluzbami boli aj CT1 a CT2) za splnenia d’al§ich podmienok. Z tejto
zmluvy nijak nevyplyva, Ze by obsahovala aj implicitny sdhlas Ceskej televizie s
retransmisiou programovej sluzby CT24. Z uvedeného vyplyva, Ze v roku 2011 téastnik konania
poskytoval retransmisiu programovej sluzby CT24 bez sihlasu jej pévodného vysielatePa. Ako
je uvedené vyssie, aktudlnou zmluvou o retransmisii programovych sluzieb CT1, CT2 a CT24 bol
udeleny suhlas na ich retransmisiu aZ od 01.06.2012.

Poukazovanie na rozhodnutie Rady ¢. TKR/215/RZL/67/2005 je irelevantné, nakol’ko Rada nemdze
ucastnikovi konania udelit’ sihlas na retransmisiu programovej sluzby, to mdzZe len pévodny vysielatel
(resp. nim poveren osoba). Navyse v tomto rozhodnuti sa programova sluzba CT24 nespomina. Na
zaklade uvedeného dospela Rada k zaveru, Ze G¢astnik konania nesplnil svoju povinnost’ podl’a
§ 17 ods. 1 pism. c) zdkona & 308/2000 Z. z., nakol’ko programovi sluzbu CT24 v uvedenom
obdobi poskytoval bez sithlasu jej povodného vysielatela.



Ucastnik konania k retransmisii programovej sluzby M1 v liste &. 3232/2012 uviedol, cit.: ,, Vysielanie
madarského programu M1 je realizované na zdklade cezhranicného presahu terestridlneho
vysielania“. V liste ¢. 5390/2012 uviedol, cit.: ,, Domnievame sa, Ze nakolko vysielatel Madarskd
televizia ndm udelil siihlas na retransmisiu programovej sluZby M2, implicitne siihlasil aj
s retransmisiou programovej sluzby M1. V prilohe posielame kopiu siihlasu RVR na programy M2
z roku 2005 (vid’ rozhodnutie ¢. TKR/215/RZL/2005, sprdvne konanie ¢. 134-LO/D-1031/2005).

Z § 17 ods. 1 pism. c¢) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. vyplyva, Ze retransmisia programovej sluzby je
mozn4 len so siihlasom pdvodného vysielatel'a programovej sluzby. Ugastnik konania oznamil Rade
poskytovanie retransmisie programovej sluzby M1. Bez ohl'adu na to, akym spdsobom prijima signal
programovej sluzby, musi mat’ na jeho retransmitovanie (poskytovanie koncovym uZivatel'om) suhlas
povodného vysielatel'a. Rovnako je z pohl'adu plnenia povinnosti podl'a § 17 ods. 1 pism. c) zdkona
¢. 308/2000 Z. z. irelevantné, ¢i abonenti ucastnika konania st pokryti signdlom retransmitovane;j
programovej sluzby aj inak ako v dosledku €innosti ucastnika konania. Teda pre plnenie povinnosti
podla § 17 ods. 1 pism. c¢) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. je irelevantné, Ze abonent dicastnika konania je
pokryty aj terestridlnym signdlom programovej sluzby, ktord mu poskytuje tcastnik konania.

Ucastnikovi konania bola programova sluzba M2 aj M1 zapisani do registricie retransmisie pri
rozhodnuti o jej registricii. Zo spisového materidlu k sprdvnemu konaniu ¢. 184-LO/D-887/2001,
v ktorom bola ucastnikovi konania udelend registracia retransmisie, vyplyva, Ze sthlas s retransmisiou
programovej sluzby M2 a M1 preukazoval uzatvorenou zmluvou s EBU. Z tejto rdmcove] zmluvy
vyplyva, Ze EBU vyjadrilo sihlas s retransmisiou programovych sluZieb obsiahnutych v prilohe k tejto
zmluve (medzi tymito programovymi sluZzbami boli aj programové sluzby M2 a M1) za splnenia
d’al$ich podmienok. Jednou z tychto podmienok bolo aj uzavretie zmluvy o retransmisii programovych
sluzieb uvedenych v prilohe tejto zmluvy. Rade je z jej uradnej Cinnosti zndme, Ze EBU v sicasnosti
nevyvija ziadnu ¢innost’ v oblasti autorizovania retransmisie programovych sluzieb verejnopravnych
vysielatel'ov, ktorych zdruZuje. Vzhl'adom na podmienenost’ predloZenej zmluvy, ako aj skutocnost’,
7Ze EBU uZ nevyvija ¢innost’ v tejto oblasti, nie je rdmcovd zmluva uzavretd v minulosti s EBU
povazovand za dostato¢ne preukazujicu udelenie sthlasu povodného vysielania s retransmisiou jeho
programovej sluzby. Preto dospela Rada k zaveru, Ze tic¢astnik konania nepreukazal, Ze povodny
vysielatel’ programovej sluzieb M1 mu udelil sihlas na jej retransmisiu v roku 2011.

Poukazovanie na rozhodnutie Rady ¢. TKR/215/RZL/67/2005 je irelevantné, nakol’ko Rada nemdze
ucastnikovi konania udelit’ sihlas na retransmisiu programovej sluzby, to mdzZe len pévodny vysielatel
(resp. nim poverend osoba).

Vzhladom na uvedené rozhodla Rada o poruseni § 17 ods. 1 pism. c) zdkona ¢. 308/2000 Z. z.
v stvislosti s tym, Ze poskytoval retransmisiu programovych sluzieb CT24 a M1 bez suhlasu ich
povodného vysielatel’a.

Ako je uvedené vySSie, vo zvySnej Casti bolo predmetné spravne konanie zastavené rozhodnutim Rady
¢. RZK/064/2012 zo diia 20.11.2012.

Z hladiska vzniku zodpovednosti za spravny delikt je irelevantné, za akych okolnosti k nemu doslo,
nakol'ko zodpovednost’ za spravny delikt sa u pravnickych osdb zaklada bez ohladu na zavinenie —
objektivna zodpovednost’. Preto sa zist'uje len to, ¢i k poruSeniu zdkona €. 308/2000 Z. z. objektivne
doslo. Svojim charakterom sa jednd o objektivnu zodpovednost’ absolitnej povahy bez moZnosti
liberdcie, nakolko v zdkone €. 308/2000 Z. z. ani v spravnom poriadku nie si uvedené Ziadne
libera¢né dovody. Okolnosti, za ktorych doslo k poruSeniu zdkona, mozu byt zohl'adnené pri ukladani

druhu a vysky sankcie, ale nie si ddvodom na zastavenie spravneho konania.



Podl'a § 64 ods. 2 zdkona ¢. 308/2000 Z. z.: ,,Sankciu podla odseku 1 pism. d) rada uloZi, ak
vysielatel’, prevddzkovatel’ retransmisie, poskytovatel’ audiovizudlnej medidlnej sluZby na
poZiadanie alebo prdvnickd osoba alebo fyzickd osoba podla § 2 ods. 3 a 4 aj napriek pisomnému
upozorneniu rady opakovane porusila povinnost. Rada uloZi pokutu bez predchddzajiiceho
upozornenia, ak bola poruSend povinnost uloZend v § 19. Rada moZe uloZit' pokutu aj bez
predchddzajiiceho upozornenia, ak bola porusend povinnost uloZend v § 16 ods. 2 pism. a) a c), ods. 3
pism. k), § 20 ods. 1 a 3, § 30, ako aj v pripade vysielania bez oprdvnenia [§ 2 ods. 1 pism. b)] alebo
prevddzkovania retransmisie bez oprdvnenia [§ 2 ods.l pism. e)]. .

Ucastnikovi konania doposial nebola uloZeni sankcia — upozornenie na poruSenie zdkona pre
porusenie § 17 ods. 1 pism. c) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. Z ustanovenia § 64 ods. 2 zdkona ¢. 308/2000
Z. z. vyplyva, Ze za prvé porusSenie povinnosti podla § 17 ods. 1 pism. c¢) zdkona ¢. 308/2000 Z. z.
Rada uloZi sankciu — upozornenie na porusenie zdkona.

POUCENIE

Proti rozhodnutiu o uloZeni sankcie podla § 64 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 308/2000 Z. z.
(upozornenie na porusenie zdkona) sa v zmysle zdkona ¢. 308/2000 Z. z. nie je moZné odvolat.
Rozhodnutie je preskdmatelné sidom podla § 247 anasl. OSP. Podla § 52 spravneho poriadku
rozhodnutie, proti ktorému sa nemoZno odvolat,, je pravoplatné a vykonateI'né oznamenim ucastnikovi
konania.

Toto rozhodnutie sa vyddva v troch rovnopisoch:
1x tcastnik konania
2x Rada pre vysielanie a retransmisiu

prof. Milo§ Mistrik
predseda
Rady pre vysielanie a retransmisiu



