RADA PRE VYSIELANIE A RETRANSMISIU

Palisady ¢. 36, 811 06 Bratislava I

Rozhodnutie ¢.: RP/9/2021 Bratislava, dfia 10. 2. 2021
Spravne konania ¢.:134/SK0/2021, 135/SK0O/2021 Dolozka pravoplatnosti:

Rozhodnutie

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada*) ako organ prislusny podla § 4 ods. 1 az3a§ 5
ods. 1 pism. g) a h) zakona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000
Z. 7. o0 telekomunikaciach v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.*)
postupom podla ustanovenia § 71 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. rozhodla, Ze ucastnik spravnych konani
¢. 134/SK0/2021 (pdvodne ¢. 1590/SK0/2020) a 135/SK0O/2021 (pévodne ¢. 1591/SK0/2020)

MARKIZA — SLOVAKIA, spol. s r.0.
poru¢sil
povinnost’ ustanovenu v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z.
tym, Ze

1.) dna 8.6.2020 v case occa 20:32 hod. v ramci televiznej programovej sluzby TV
MARKIZA a diia 10. 6. 2020 v ¢ase o cca 20:18 hod. v ramci televiznej programovej sluzby
DAJTO odvysielal program Vo stvorici po opici 3, ktory oznadil ako nevhodny pre maloletych
do 15 rokov, ktory naplnil hodnotiace kritéria podl’a ustanovenia

- § 1 ods. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 589/2007 Z. z., ktorou sa ustanovujii podrobnosti o

jednotnom systéme oznacovania audiovizudlnych diel, zvukovych zaznamov umeleckych

vykonov, multimediadlnych diel, programov alebo inych zloziek programovej sluzby a

sposobe jeho wuplatiiovania (dalej len ,JSO“) vulgdrne vyjadrovanie, obscénne

vyjadrovanie,

- § 1 ods. I pism. d) JSO zobrazenie a prezentovanie drogovej zavislosti formou zabavy,
ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 JSO podmiefiuju jeho klasifikaciu ako nevhodného
a nepristupného pre maloletych divakov do 18 rokov, ¢im tucastnik konania jeho
klasifikovanim ako nevhodného pre vekovi skupinu maloletych do 15 rokov nespravne
uplatnil JSO,

2.) dna 2.6.2020 v case occa 00:29 hod. v ramci televiznej programovej sluzby TV
MARKIZA odvysielal program Vo §tvorici po opici, ktory oznalil ako nevhodny pre
maloletych do 15 rokov, ktory naplnil hodnotiace kritéria podl'a ustanovenia
- § 1 ods. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 589/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o
jednotnom systéme oznaCovania audiovizualnych diel, zvukovych zaznamov umeleckych
vykonov, multimedialnych diel, programov alebo inych zloziek programovej sluzby a
sposobe jeho uplatiovania (dalej len ,JSO) vulgdarne vyjadrovanie, obscénne
vyjadrovanie,



ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 JSO podmieniuju jeho klasifikaciu ako nevhodného
a nepristupného pre maloletych divdkov do 18 rokov, ¢im tcastnik konania jeho
klasifikovanim ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 15 rokov nespravne
uplatnil JSO,

za ¢o mu uklada

podla ustanovenia § 64 ods. 1 pism. d) zdkona ¢. 308/2000 Z.z. sankciu - pokutu, uréenu podla § 67
ods. 3 pism. ¢) zakona ¢. 308/2000 Z.z. vo vyske 663,- €, slovom Sest’stosest’desiattri eur.

Podla § 64 ods. 5 zakona ¢. 308/2000 Z.z.: ,,UloZzenim sankcie nezanikd povinnost, za ktorej
poruSenie sa sankcia ulozZila.

V zmysle § 67 ods. 16 zakona ¢. 308/2000 Z.z. je pokuta splatna do 30 dni odo dna nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia a je potrebné ju uhradit’ na ucet: SK09 8180 0000 0070 0008 8921,
BIC/SWIFT: SPSRSKBAXXX, VS00921, KS6548.

Odovodnenie

V zmysle § 4 zakona ¢. 308/2000 Z. z. Rada je orgdnom verejnej spravy, ktorého prvoradym poslanim
je presadzovat’ zaujmy verejnosti, pricom dohliada na dodrziavanie pravnych predpisov upravujtcich
vysielanie, retransmisiu a poskytovanie audiovizualnych medialnych sluzieb na poziadanie a
vykonava §tatnu spravu v oblasti vysielania a retransmisie v rozsahu vymedzenom cit. zakonom.

Do posobnosti Rady patri aj ukladanie sankcii vysielatelom a prevadzkovatelom retransmisie,
stanovenych § 64 az 67 zakona ¢. 308/2000 Z. z., pricom na konanie podla tohto zakona sa podla
§ 71 zékona €. 308/2000 Z. z. vztahuje zakon €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
(dalej len ,,zakon €. 71/1967 Zb.*), okrem ustanoveni § 23 Casti nespristupnenia zapisnic o hlasovani
ag§49,§53,§54, §56az68.

Rada na svojom zasadnuti dia 9. 9. 2020 prijala uznesenie o zacati spravneho konania voci
vysielatelovi MARKIZA — SLOVAKIA, spol. s r.0. vo veci mozného porusenia § 20 ods. 3 zikona &.
308/2000 Z. z. v suvislosti stym, Ze odvysielal dna 8.6.2020 v ¢ase occa 20:32 hod. v ramci
televiznej programovej sluzby TV MARKIZA a diia 10.6.2020 v ¢ase o cca 20:18 hod. v ramci
televiznej programovej sluzby DAJTO program Vo $tvorici po opici 3, ktory oznadil ako nevhodny pre
maloletych divdkov do 15 rokov, ¢im mohlo ddjst’ k nesprdvnemu uplatneniu Jednotné¢ho systému
oznacovania.

Oznamenie o zacati predmetného spravneho konania bolo ucastnikovi konania doruc¢ené dna 25. 9.
2020, na zéklade &oho sa zadalo spravne konanie &. 1590/SK0/2020. Ugastnik konania bol siasne
vyzvany, aby v lehote do 10 dni od doruc¢enia oznamenia v sulade s § 33 ods. 1 a § 34 ods. 3 zakona ¢.
71/1967 Zb. k oznameniu zaslal svoje stanovisko, pripadne navrhol dokazy a vyjadril sa k podkladom
pre rozhodnutie v predmetnom spravnom konani. Sti¢asne bol upozorneny, Ze pokial’ svoje prava
Vv stanovenej lehote nevyuzije, Rada modze rozhodnut’ vo veci aj bez jeho stanoviska, pokial’ uzna, ze
podklady a dokazy zhromazdené v spravnom konani st dostacujuce podl'a ustanovenia § 46 zakona €.
71/1967 Zb. v zneni neskorSich predpisov. Prilohou oznamenia 0 zacati spravneho konania bol aj
prepis/popis skutkového stavu a koépia zaznamu vysielania programu Vo Stvorici po opici 3
odvysielaného dna 8. 6.2020 v ¢ase o cca 20:32 hod. v ramci televiznej programovej sluzby TV
MARKIZA a diia 10. 6. 2020 v ¢ase o cca 20:18 hod. v ramci televiznej programove;j sluzby DAJTO.

Dna 14. 10. 2020 bola Rade listom zaevidovanym pod ¢. 1590/SK0/2019-2 dorucenad ziadost
Gcastnika konania o zaslanie podkladov (monitorovacia sprava/sprava o Setreni staZnosti)
zhromazdenych v spravnom konani a 0 adekvatne predlZenie lehoty na vyjadrenie sa.



Pracovny material Kancelarie Rady — Sprava o kontrole dodrZiavania povinnosti (staznost’ ¢.
1323/S0/2020) bol ucastnikovi konania zaslany ako priloha listu ¢. 1590/SK0/2020-3, ktory mu bol
doruceny dia 27. 10. 2020. V liste bol zaroven poziadany, aby sa vyjadril do 5 dni odo dnia dorucenia
predmetného listu, a pouceny, ze pokial’ svoje prava v stanovenej lehote nevyuZzije, Rada mdze
rozhodnut’ vo veci aj bez jeho stanoviska, pokial uzna, Ze podklady addkazy zhromazdené
V spravnom konani st dostacujice podla § 46 spravneho poriadku.

Vyjadrenie tcastnika konania bolo Rade dorucené dna 16. 12. 2020, listom zaevidovanym pod
¢. 1590/SK0/2020-4.

Rada na svojom zasadnuti diia 9. 9. 2020 prijala uznesenie o zacati sprdvneho konania voci
vysielatelovi MARKIZA — SLOVAKIA, spol. s r.0. vo veci mozného porusenia § 20 ods. 3 zakona ¢.
308/2000 Z. z. v savislosti s tym, Ze v rAmci televiznej programovej sluzby TV MARKIZA odvysielal
dna 2. 6. 2020 v ¢ase o cca 00:29 hod. program Vo Stvorici po opici, ktory oznacil ako nevhodny pre
maloletych divakov do 15 rokov, ¢im mohlo déjst’ k nespravnemu uplatneniu Jednotného systému
oznacovania.

Oznamenie o zacati predmetného spravneho konania bolo ucastnikovi konania dorucené dna 25. 9.
2020, na zéklade Goho sa zadalo spravne konanie ¢. 1591/SK0/2020. Ugastnik konania bol sti¢asne
vyzvany, aby v lehote do 10 dni od dorucenia oznamenia v stlade s § 33 ods. 1 a § 34 ods. 3 zékona €.
71/1967 Zb. k oznameniu zaslal svoje stanovisko, pripadne navrhol dokazy a vyjadril sa k podkladom
pre rozhodnutie v predmetnom spravnom konani. St¢asne bol upozorneny, Ze pokial' svoje prava
v stanovenej lehote nevyuzije, Rada moze rozhodnut’ vo veci aj bez jeho stanoviska, pokial’ uzna, ze
podklady a dokazy zhromazdené v spravnom konani st dostacujuce podl'a ustanovenia § 46 zakona ¢.
71/1967 Zb. v zneni neskorSich predpisov. Prilohou oznamenia o zacati spravneho konania bol aj
prepis/popis skutkového stavu a kopia zaznamu vysielania programu Vo Stvorici po opici
odvysielaného diia 2. 6. 2020 v ¢ase o cca 00:29 hod. na programovej sluzbe TV MARKIZA.

Dna 14. 10. 2020 bola Rade listom zaevidovanym pod ¢. 1591/SK0/2019-2 dorucenad ziadost
ucastnika konania 0 zaslanie podkladov (monitorovacia sprava/sprava o Setreni st'aZnosti)
zhromazdenych v spravnom konani a 0 adekvatne predlZenie lehoty na vyjadrenie sa.

Pracovny material Kancelarie Rady — Sprava o kontrole dodrziavania povinnosti (staznost’ ¢.
1325/80/2020) bol ucastnikovi konania zaslany ako priloha listu ¢. 1591/SK(0/2020-3, ktory mu bol
doruceny diia 27. 10. 2020. V liste bol zéroveinl poziadany, aby sa vyjadril do 5 dni odo diia dorucenia
predmetného listu, a pouceny, ze pokial’ svoje prava v stanovenej lehote nevyuZzije, Rada mdze
rozhodnut’ vo veci aj bez jeho stanoviska, pokial uzna, Ze podklady a ddkazy zhromazdené
Vv spravnom konani st dostacujuce podl'a § 46 spravneho poriadku.

Vyjadrenie Gc¢astnika konania bolo Rade doru¢ené dna 16. 12. 2020, listom zaevidovanym pod ¢.
1591/SK0/2020-4.

V oboch spravnych konaniach Rada posudzovala mozné porusenie povinnosti ustanovenej § 20 ods. 3
zakona ¢. 308/2000 Z.z. v suvislosti s programom Vo Stvorici po opici (1. a 3. diel).

Zaroven je tieZ potrebné uviest, ze podla § 3 ods. 3 tretia veta zdkona ¢. 71/1967 Zb.: ,,Spravne
organy dbaju na to, aby konanie prebiechalo hospodarne a bez zbyto¢ného zatazovania tiCastnikov
konania a inych osob.”“ Zasada hospodarnosti (procesnej ekondémie) vyjadruje poziadavku, aby
spravny organ v konani pouzil také prostriedky, ktoré su jednoduché, G¢inné, nezvysSuja naklady a
pritom vedu k spravnemu rozhodnutiu (SOBIHARD, J.: Spravny poriadok: Komentar; Bratislava:
IURA EDITION, 2004, ISBN 80-8078-013-7).



Rozhodnutie jednym meritornym rozhodnutim v pripade oboch spravnych konani je taktiez v stlade
so zasadou hospodarnosti konania a v prospech ucastnika konania. Uvedenym postupom ucastnik
konania nebude ukrateny na svojich procesnych pravach, nakol’ko v uvedenych spravnych konaniach
mal moznost’ vyjadrit’ sa K ich predmetu, ako aj k podkladom pre rozhodnutie.

Z tohto dévodu bolo potrebné obe spravne konania spojit’ a vydat’ v tychto veciach jedno meritorne
rozhodnutie.

Podkladmi pre toto rozhodnutie su:

- zdznam vysielania programu Vo Stvorici po opici odvysielaného dina 2. 6. 2020 v Case o cca 00:29
hod. na programovej sluzbe TV MARKIZA, vyhotoveny na nahrdvacom zariadeni Rady,

- zdaznamu vysielania programu Vo Stvorici po opici 3 odvysielaného dna 8. 6. 2020 v ¢ase o cca
20:32 hod. v ramci televiznej programove;j sluzby TV MARKIZA a diia 10. 6. 2020 v &ase o cca 20:18
hod. v ramci televiznej programovej sluzby DAJTO, vyhotoveny na nahravacom zariadeni Rady,

- prepis/popis skutkového stavu k spravnemu konaniu ¢. 134/SK0/2021,

- prepis/popis skutkového stavu k spravnemu konaniu ¢. 135/SK0/2021,

- vyjadrenie ucastnika konania k spravnemu konaniu ¢. 134/SK0/2021,

- vyjadrenie ucastnika konania K spravnemu konaniu ¢. 135/SK0/2021.

Rada po ziskani vSetkych podkladov pre rozhodnutie a oboznameni sa s nimi v danej veci rozhodla
dna 10. 2. 2021.

Podla § 20 ods. 3 zdkona €. 308/2000 Z. z.: ,,Na zdklade klasifikacie programov podla vekovej
vhodnosti su vysielatel televiznej programovej sluzby a poskytovatel audiovizualnej medialnej sluzby
na poZiadanie povinni na ochranu maloletych zaviest a uplatiiovat jednotny systéem oznacovania
ustanoveny podla osobitného predpisu 28a)(dalej len "jednotny systém oznacovania”)."

Podl’a § 1 ods. 1 vyhlasky ¢. 589/2007 Z. z.: ,, Audiovizudlne diela, multimedidlne diela, programy
poskytované prostrednictvom audiovizualnej medialnej sluzby na poziadanie a programy alebo iné
zlozky televiznej programovej sluzby sa klasifikuju ako nevhodné a nepristupné pre vekovu skupinu
maloletych do 18 rokov, ak obsahuju

b) vulgarne vyjadrovanie, vulgarne gesta, obscénne vyjadrovanie alebo obscénne gesta,

d) zobrazenie alebo prezentovanie zavislosti, akou je alkoholizmus, fajcenie, drogovd alebo hrdcska
zavislost formou zabavy alebo zobrazenie pouzivania zbrane ako utocného prostriedku formou
zabavy,

Podl’a § 1 ods. 2 vyhlasky ¢. 589/2007 Z. z.: ,, Audiovizudlne diela, multimedidlne diela, programy
poskytované prostrednictvom audiovizudlnej medialnej sluzby na poziadanie a programy alebo iné
zlozky televiznej programovej sluzby sa klasifikuju ako nevhodné a nepristupné pre vekovi skupinu
maloletych do 15 rokov, ak obsahuju

d) zobrazenie alebo prezentovanie formy zavislosti, akou je alkoholizmus, fajcenie, drogova alebo
hracska zavislost alebo pouzivanie zbrane ako utocného prostriedku, v ktorom sa sposobom
spracovania niektord forma zavislosti alebo pouzivanie zbrane ako utocného prostriedku schvaluje,
zlahcéuje alebo sa vyzdvihuje do popredia,

f) slovnii agresivitu alebo expresivne vyjadrovanie,

g) vulgarne vyjadrovanie, vulgarne gestd, obscénne vyjadrovanie alebo obscénne gestd, ktoré
vzhladom na ich kontextudlny vyskyt, frekvenciu vyskytu, sposob a formu ich spracovania alebo
zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a moralne posolstvo diela alebo programu
mozno povazovat za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov.

Podla § 1 ods. 5 vyhlasky ¢. 589/2007 Z. z.: ,,Obsah audiovizudlnych diel, multimedidalnych diel,
programov poskytovanych prostrednictvom audiovizudlnej medidalnej sluzby na poziadanie a
programov alebo inych zloZiek televiznej programovej sluzby sa posudzuje z hladiska



a) kontextualneho vyskytu hodnotiacich kritérii nevhodnosti alebo nepristupnosti v diele, v programe
poskytovanom prostrednictvom audiovizuadlnej medidlnej sluzby na poZiadanie a v programe alebo
inej zlozke programovej sluzby,

b) sposobu a formy spracovania alebo zobrazenia jednotlivych hodnotiacich kritérii vzhladom na
charakter a druh diela alebo programu, umeleckého a mordlneho posolstva diela alebo programu a

¢) intenzity a frekvencie vyskytu hodnotiacich kriterii nevhodnosti alebo nepristupnosti v diele, v
programe poskytovanom prostrednictvom audiovizualnej medidlnej sluzby na poziadanie a v
programe alebo inej zlozke televiznej programovej sluzby. *

* * *

V ramci posudzovania predmetu tychto spravnych konani bolo potrebné vysporiadat’ sa s koliziou
ustavou zaruCenych prav a pravom chranenych zaujmov.

Pravo slobody prejavu patri medzi zakladné politické prava v pravnom poriadku kazdej demokratickej
spolo¢nosti a v pravnom poriadku Slovenskej republiky je zakotvené v &l. 26 Ustavy Slovenskej
republiky. Aviak sloboda prejavu nie je bez hranic, tj. nema absoliitny charakter. Ustava SR
ustanovuje moznost' obmedzenia slobody prejavu a prava na vyhladavanie a Sirenie informacii ako
ochranu pred zneuzitim slobody prejavu na zasah do inych Gstavou garantovanych prav, cit.:

,Slobodu prejavu a pravo vyhladavat a §irit informdcie moZno obmedzit’ zdkonom, ak ide o
opatrenia v demokratickej spolo¢nosti nevyhnutné na ochranu prav a slobéd inych, bezpeénost’
§tdtu, verejného poriadku, ochranu verejného zdravia a mravnosti.“ (¢l. 26 ods. 4 Ustavy SR)

V pripade vzajomného konfliktu ustavou garantovanych prav Ustavny sud SR (d’alej len ,,US SR¥) vo
svojej doterajsej judikature uz viackrat zdoraznil, Ze kazdy konflikt vo vnutri systému zakladnych prav
a slobdd (resp. ludskych prav a zakladnych slobod vyplyvajucich z medzinarodnych zmlav o
Pudskych pravach a zakladnych slobodach) treba rieSit' prostrednictvom zasady ich spravodlivej
rovnovahy (IV. US 362/09, PL. US 22/06, m. m. PL. US 6/04, I11. US 34/07).

Vsetky zakladné prava a slobody sa chrania len v takej miere a rozsahu, kym uplatnenim jedného
prava alebo slobody neddjde k neprimeranému obmedzeniu, ¢i dokonca popretiu iného prava alebo
slobody (IV. US 362/09, PL. US 7/96). Pri postdeni kolizie dvoch zékladnych prav je uznavanou
tedriou, s ktorou sa vo svojich nalezoch stotoznil aj US SR (napr. II. US 152/2008, II. US 326/2009,
I1. US 340/09, IV. US 107/2010, IV. US 302/2010, IV US 472/2012), teéria proporcionality (nazyvana
aj trojstupiiovy test proporcionality).

Z vyssie uvedeného jednoznaCne vyplyva, Zze sloboda prejavu je garantovana len do tej miery,
pokial’ v neprimeranom rozsahu nezasahuje do zakladnych prav a slob6d a pravom chrianenych
zaujmov inych, pripadne do inych zdujmov chranenych pravnym poriadkom krajiny. V takych
pripadoch je nutné hovorit' o jej obmedzeni a vynimkach, kedy je potrebné zasiahnut' do slobody
prejavu.
Z citovaného ustanovenia Ustavy SR vyplyva, Ze slobodu prejavu je mozné obmedzit' na zaklade
kumulativneho splnenia troch podmienok. Obmedzenie musi

e vyplyvat zo zakona (poZiadavka legality),

e byt nevyhnutné v demokratickej spolo¢nosti (poZiadavka proporcionality)

e asledovat legitimny ciel’ (poziadavka legitimity), ktory vyplyva z ustanovenia ¢l. 26 ods. 4

Ustavy SR.

Ustava SR zakotvuje legitimny ciel’ obmedzenia slobody prejavu taxativne, ako ochranu prav a slobod
inych, bezpecnost’ statu, verejného poriadku a ochranu verejného zdravia, mravnosti. Z uvedeného
vyplyva, ze obmedzenie slobody prejavu je mozné z dévodu ochrany verejného zaujmu, ako aj
ochrany individualnych zaujmov.

Poziadavka zaviest' a uplatiiovat’ jednotny systém oznaCovania ustanoveny osobitnym predpisom,
zakotvena v ustanoveniach zakona ¢. 308/2000 Z. z., vychadza z potreby ochrany maloletého divaka
pred obsahom, ktory by mohol mat’ negativny vplyv na jeho osobnostny vyvin, ateda vychadza



Z potreby ochrany zaujmu chraneného Ustavou SR — mravnosti, ktord moze byt ohrozena obsahom
vysielaného ¢i spristupiiovaného obsahu. Téato poziadavka je jednoznacne zakotvend v prdvnom
poriadku SR. Pravo na slobodu prejavu je teda celkom zrejme obmedzené osobitnou ochranou
nedospelych osdb, a to na zaklade zdkona, konkrétne ustanoveniami § 20 zadkona ¢. 308/2000 Z. z..
Podmienka legality a legitimity obmedzenia slobody prejavu je teda nepochybne naplnena.

Proporcionalitu obmedzenia slobody prejavu je mozné vnimat’ v dvoch rovinach. Prvou je obmedzenie
slobody prejavu zakotvenim urcitych konkrétnych povinnosti vSeobecne zaviznym pravnym
predpisom, Vv tomto pripade zakotvenim ustanovenia § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z.. Ked'ze
zédkonodarca vyuzil ustavné splnomocnenie (¢l. 26 ods. 4 Ustavy SR) na zakotvenie tohto obmedzenia
formou zakona, je potrebné povazovat' tento princip za zachovany. Rade neprinalezi zachovanie
proporcionality v tejto rovine skiimat’.

Druhou rovinou proporcionality je obmedzenie slobody prejavu uplatnenim konkrétnych zakonnych
ustanoveni, v konkrétnom pripade. Aplikacia ustanovenia § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z.
obmedzujuceho slobodu prejavu je teda v kazdom konkrétnom pripade otdazkou posudenia, ¢i
existujuci skutkovy stav mozno pod toto ustanovenie subsumovat’.

V tomto konkrétnom pripade by mala byt sloboda prejavu obmedzena v dosledku vyvodenia
administrativnopravnej zodpovednosti za poruSenie povinnosti vysielatel'a (zaviest' a uplatnovat’ JSO)
zakotvenej v ustanoveni § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. sledujuc legitimny ciel -
ochranu mravnosti. Rada preto pristapila k postudeniu, ¢i G¢astnik konania uplatnil JSO v stlade so
zakonom.

Vysielatel’ je povinny podla § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. na ochranu maloletych zaviest’
a uplatiiovat’ jednotny systém oznacovania ustanoveny vyhlaskou Ministerstva kultary Slovenskej
republiky ¢. 589/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o jednotnom systéme oznaCovania
audiovizualnych diel, zvukovych zdznamov umeleckych vykonov, multimedialnych diel, programov
alebo inych zloziek programovej sluzby a spdsobe jeho uplatiiovania (d’alej len ,jednotny systém
oznacovania“ alebo ,,JSO%).

SK €. 134/SK0O/2021

Prepis/popis skutkového stavu
Vysielanie TV MARKIZA diia 8. 6. 2020:

Cca 20:30:02 zaciatok zaznamu vysielania
Prebiehajiici program Sportové noviny
20:31:36 zaver programu Sportové noviny
sponzorsky odkaz Clavin Platinum
obrazovo-zvukovy predel

sponzorské odkazy DIGI Slovakia, Mountfield

20:32:16 zaciatok programu Vo stvorici po opici 3 ®
Viznica ned’aleko Bangkoku. Véazni rebeluju. Jednému z védznov sa podari utiect’ kanalmi pod

véznicou. Vazen: ,, Vy hnusni hajzli!

20:37:02 Alan za svojim mercedesom taha zirafu, ktoru si kapil. NevSimne si, Ze
prechadza popod most, ktory je nizsi ako vyska zirafy. Zaber na hlavu Zirafy tesne pred
podjazdom.



Nasledne leti odseknuta hlava Zirafy a dopadne na predné sklo iduceho vozidla. Sklo sa
rozbije, Zirafin fiufak prerazi sklo rovno pred Soférom. Sofér nezvladne riadenie a havaruje.
do jeho auta narazia d’alSie vozidla. Alan vsetko sleduje v spdtnom zrkadle.

Alanova fotografia sa ocitne na prvych strankach novin.

Jeho otec je s Alanom nespokojny a uz nezvlada Alanovo byvanie s nim. Po rozhovore

S otcom si Alan nasadi slichadla a nevnima, ze jeho otec zomrie na infarkt.

Alan spieva na pohrebe svojho otca. Prednesie smuto¢nu rec. Po nej si urobi selfie s otcovou
vystavenou fotografiou.

Priatelia si myslia, Ze Alan by mal vyhl'adat’ odbornti pomoc. Mal by podl'a nich schudnut’

a ngjst’ si priatel’ku.

Phil, Stu a Doug sa stretni s Alanovou rodinou, aby prediskutovali plan, ako Alanovi
pomdct’. Alan sa prave vracia domov z vyletu. Je prekvapeny, kol’ko I'udi sa u neho zislo.
Vsetci sa snazia mu vysvetlit', Ze potrebuje pomoc a ze mu nasli dobré miesto, kde mu
pomoZu.

Vsetci Styria sa vezu autom na dohodnuté miesto. Alan si to zrazu rozmysli, nakloni sa

k vodi¢ovi Philovi a siahne na volant. Auto spomali. Zozadu pocitia silny naraz.
20:47:56 Phil: ,, Kurva! Co to bolo?!“

Zozadu do nich niekol’kokrat narazi dodavka.

Phil: ,, Odpdl, ty magor jeden!*

Pocas toho, ako sa dotahuju s vodicom dodavky, Phil nedéva pozor a narazi do prekazky
vedla cesty.

Phil: ,, Do riti!

Dodévka sa snazi vytlacit’ ich z cesty.

Phil neudrzi auto na ceste a bo¢i do pol'a s vykrikom: ,, Do riti!

Z dodavky vyskakujt ozbrojeni muzi a bezia k priatelom. Niekto zakrici: ,, Kurva!“
Maskovani muZi sa snazia vytiahnut priatel'ov z auta.

Niektory z muzov zakrici: ,, Pusti ma, ty skurvy syn!*

Priatel'ov odvezi maskovani muzi svojou dodavkou na neurcité miesto. Tam ich uz ¢akaju
d’al$i muzi. Medzi muzmi spoznaju znameho ,,Cierneho Douga®, ako ho volaju. Ten neznasa,
ked’ ho priatelia volaju ,,Cierny Doug™ a ich na to razne upozorni.

20:49:43 Alan sa napriek upozorneniu pomyli a meno znova zopakuje.

,Cierny Doug* sa nahneva: ,, Ty si kretén! Ty kretén jeden!*

Z auta vystapi stars$i muz, ktory sa predstavi ako Marshall.

Marshall vysvetluje situaciu: ,,... A vSetko to zacalo pred Styrmi rokmi, ked’ tento hlupdik
predal nespravne drogy tomuto imbecilovi. Nemas ani tusenie, aka séria udalosti sa dala do
pohybu na parkovisku toho podrbaného obchodu s liehovinami. *

Alan si spomina na ten moment. V retrospektive je Alan, ktory kupuje alkohol a od muza
tmavej pleti si kupuje igelitové vrectsko s tabletkami.

20:50:48 V detaile je zaber na malé igelitové vrecusko s niekol’kymi zelenymi tabletkami,
ktoré ide z ruky do ruky.

Stu v retrospektive vytyka ,,Ciernemu Dougovi®, Ze Alanovi predal rohypnol.

,,Cierny Doug*: , No, do riti! Asi som pomiesal vreckd. Moja chyba, Alan. Do riti! Marshall
bude na mna urcite poriadne nasrany!*

Stuovi v hlave prebehni slova z posledného stretnutia s ,,Ciernym Dougom®: ,, Do riti!
Marshall bude na mna urcite poriadne nasrany!*

Stu nechépe, preco ich kvoli tomu dovliekli na to miesto. Marshall im vysvetli, Ze nejaky
Ciftan mu uniesol jeho &loveka.



20:51:20 Marshall: ,, Ano, dno. Skurveny pan Leslie Chow. Zavliekli ste do mdjho Zivota
virus. ... Otrtkal ma do riti! “

20:51:31 sponzorsky odkaz DIGI Slovakia
obrazovo-zvukovy predel s oznamenim o programe
20:51:46 — 20:56:55 reklamny blok
obrazovo-zvukovy predel

— uputavky

obrazovo-zvukovy predel

20:59:09 pokracovanie programu Vo stvorici po opici 3 ®
Marshall im vysvetli, Ze nejaky Ciian mu niesol jeho ¢loveka.

20:59:17 Marshall: ,, 4no, dno. Skurveny pan Leslie Chow. Zavliekli ste do méjho Zivota
virus. ... Otrtkal ma do riti! "

Marshall im vysvetl'uje, Ze po eskapade s nimi priSiel za nim Sejk z Abu Dabi, ktory prisiel
robit’ obchody a doniesol tehlicky so zlatom, ktoré boli umiestnené v dvoch autach. Jedno

Z nich zastavil Cinan, vodi¢a zastrelil a zlato ukradol.

Marshall ho naSiel az v Bangkoku, kde sedel v base. Kde sa nachadza ukradnuté zlato,
odmietol Marshallovi prezradit’. Cifiai vraj s nikym nekomunikoval okrem Alana.

Zato Marshall nazval Alana ,, prerastenou svinou . Marshall skopne Alana na zem a precita
sukromné listy, ktoré si Alan vymiefial s Cifianom.

21:01:55 Marshall rozprava d’alej o Cifianovi a 0 tom, Ze s Alanom si pisal o VIéej svorke,
ktorou myslel Stua, Phila, Douga a Alana. Ked’ to pocul Phil, nahlas si zanadaval: ,, A4,
kurva!*“

Chow vraj usiel z vdzenia a Marshall si mysli, Ze to priatelia vedia.

Nik z priatel'ov nevie, kde sa Chow nachadza, preto Marshall so svojimi muzmi pritvrdi
a priatelia dostanu d’alSie udery. Priatelia pod ich silou padnil na zem. Muzi navlecl na
Dougovu hlavu vrece a odvedd ho pre¢ dovtedy, kym nedostant Cinana Chowa.

21:02:51 Alan za odchadzajiicimi muzmi zakrici, aby si zobrali Stua. Stu sa ohradi: ,, Neser
ma, Alan!“
Niekto z nich si ulavi: ,, Do riti! Do riti! ... Do riti!

Nejakym sposobom sa im podari rozviazat’ sa a dojst’ na benzinovu stanicu. Alan im tam ukaze
email od Chowa. Phil nan odpise. Stu nerozumie, ako je mozné, ze Alan nechape situaciu.

21:04:35 Alan odpovie: ,, Ano, viem. Phil robi vSetku prdcu, ja som jeho asistent a ty tu
postavas ako idiot!

21:06:04 Phil ma plan, ako dostat’ Chowa. Chcti ho omamit’ liekmi, ktoré mozu predpisat’
zubari.

Lekarnik sa zdraha, avSak Stu mu poda svoj preukaz a lekarnik ide dozadu ho ukazat’ svojmu
otcovi so slovami: ,, 7o je v riti!

Stu vSak dostane vSetko, ¢o potrebuje.

21:06:40 Chow sa mieni sam stretnut’ s Alanom v Tijuane. Stu opdt’ zanadava: ,, No, do
riti!“

Pocas cesty do Tijuanu spriadaja plan, ako nenapadne Chowa utlmit’. Stu sa opét’ pohada
s Alanom: ,, Do riti s tebou!

V Tichuane vyloZia Alana na dohodnuté stretnutie. Z auta pozorujt, ako si k nemu prisadne



Chow.

Alan sa spo¢iatku tvari, Ze priSiel sam, ale potom sa preriekne.
21:09:53 Chow sa roz¢uli: ,, Ty hajzel jeden! Mal si sem prist sam!*
Phil zbada hadku: ,, Do riti! Odchadza. “

Chow sa blizi k autu.

Stu: ,, Kurva! Skré sa! Do riti!

Chow sa blizi k autu a rozbija predné sklo.

Phil sa prikréi: ,, Kurva! “

Phil sa snazi Chowa upokojit’.

Neskor vecer su vietci v bare. Chow spieva pred obecenstvom.

21:11:16 Phil: ,, Do riti! Co to sledujem? *

Pocas vystlpenia vstreknu Chowovi do napoja utlmujuci liek.

Ked’ si Chow opit’ sadne k stolu, Phil sa ho opyta, ¢o robi.

Chow: , Viete, sukam, beriem koks, vlastne to ¢o vzdy. A bavia ma kohutie zapasy.
Vsetci dvihnu pohar, Ze si pripiju. Chow citi napitie, vysko¢i zo stolicky, zatlaci Stuovu
hlavu na st6l a prilozi mu ndz na krk.

Niekto zakri¢i: ,, Do riti!

Chow chce vediet’, preco ho chcu nadrogovat'.

Phil mu spomenie Marshalla.

Chow pusti Stuovu hlavu: ,, Nech sa poserie, ten tuc¢ny skurvy syn!“

21:14:00 Chow im neskor ukaze maketu svojej mexickej vily.

Chow: ,,... Ale tdto mexicka vila bola moja obliibend. A vsetko sa posralo. ... "
Povie im, ze v tej vile ukryl Marshallovo zlato a oni ho musia vyzdvihnut'.
Alan sa potkne a spadne medzi kohity, ktoré sa vyplasia.

Chow: ,, Do riti!

Chow vystreli, aby upokojil splasené kohtity.

Phil sa zl'akne: ,, Kurva!*“

Chow striel’a bezhlavo po kohttoch. Posledného udusi perinou.

Chow: ,, Su zlostné. Kimim ich len kokainom a kuracinou.

‘

Neskor sa priblizia k Chowovej vile. Do mésa vpichnil uspavaciu latku a miso hodia psom cez
plot. Ked’ psy zaspia, vojdu dovnutra. Potrebuju deaktivovat’ alarm.

21:18:51 Cez otvor pre psov vo dveradch vlezie Stu a Chow dovniitra. Stu nechtiac kopne Chowa.
Chow mu to vréati: ,, Kopol si ma, ty debil!

Obaja sa snazia na dvoch roznych miestach prestrihnit’ bezpe¢nostny alarm. Nevedia sa
dohodnut’ na dréte, ktory treba prestrihnut’. Chow povie Stuovi farbu drotu, akd tam ani nie je.
Chow sa potom ospravedlni: ,, Miia asi drbne! Prepdc, som farboslepy. Ser na to! Prestrihni

ten stredny.

Chow sa prizna, Ze je aj dislektik. Deaktivacia alarmu im preto trva dlho.

21:21:06 sponzorsky odkaz Mountfield
obrazovo-zvukovy predel s oznamenim o programe
21:21:21 — 21:26:15 reklamny blok
obrazovo-zvukovy predel

— uputavky

obrazovo-zvukovy predel

21:28:38 pokracovanie programu Vo stvorici po opici 3 ®

Chow a Stu sa snazia prestrihntit’ kable bezpecnostného alarmu. Chow je farboslepy dislektik,
preto im to trva dlho.

Stu je v strese, ¢i prestrihni obaja naraz ten spravny kabel: ,, Do riti!

Alarm sa im podari prestrihniat’. Chow je spokojny: ,,Ja sa poseriem! Hotovo!“



Nasledne vsetci vstapia dnu.
Chow nici veci, ¢o mu stoja v ceste. Phil ho upozorni, ale Chow sa neda: ,, Srat nanho! ...

21:30:27 Chow pride k stene, za ktorou ma ukryté zlato. Velkym kladivom buchne do steny,
ale bez u¢inku. Chow zahresi: ,, Kurva!*

Phil sa pokusa tiez. Po chvili sa mu podari urobit’ otvor a muzi vyberu zlaté tehlicky. Ked mu
na schody hore vyhodia vSetky tehlicky, Chow ich tam zamkne, spusti alarm a odide.

Na policii Stua, Phila a Alana vypocuvaji vyse pat’ hodin. Informacie o Chowovi im policajt
neveri. Po chvili v§ak policia stiahne vSetky obvinenia. Pred budovou ich uz ¢aka vozidlo

s neznamym muzom. VSetkych odvezie k Marshallovi a k Dougovi. Marshall im vysvetli, ze
Chow ich oklamal a dom, do ktorého sa vlamali, nebol jeho, ale Marshallov. Za to Marshall
pred zrakmi vSetkych zastreli $éfa svojej ochranky.

Marshall im da auto a prikaz, aby nasli Chowa a ukradnuté zlato.

21:38:50 Pocas cesty za Chowom chcti nahlasit’ kradeZ svojho auta. Phil v8ak zisti, Ze nema
mobil: ,, Aa. Kurva! Mobil som si nechal v aute. “

Alan sa pontikne, Ze ma aplikaciu, ktorou vedia mobil vypatrat. Tak mozu vypatrat’ aj ich
auto, ktoré je vo Vegas. Preto sa tam vyber aj oni.

Podra aplikacie najdu svoje vozidlo, ale bez Chowa. V zalozni sa pytaji na Chowa.
Zamestnankyiia povie o Chowovi iba Alanovi, pretoze ten jej nadbieha.

21:46:15 Alan sa dlhsie zdrzi v obchode. Phil je zvedavy: ,, Pozri, aky je ten srdac stastny.
Alan vyjde spokojne s otazkou: ,, Zazili ste uz také sexudlne napdtie? Dalo by sa priam
krajat.

Stu vola eskortnej sluzbe: ,, Eskortna sluzba. Nepovedia ani hovno. *

Stu, Phil a Alan navstivia Jade, Stuovu priatel’ku. Poziadaju ju, aby im pomohla najst’ Chowa.
Jade zisti, ze Chow je v hoteli, kde strieda dievcata a droguje.

21:51:22 obrazovo-zvukovy predel s oznamenim o programe
21:51:27 — 21:56:31 reklamny blok

obrazovo-zvukovy predel

— uputavky

obrazovo-zvukovy predel

21:59:55 pokracovanie programu Vo stvorici po opici 3 ®
Stu vola Marshallovi do lietadla, v ktorom sedi ako rukojemnik Doug. Vraj maju Chowa.
Phil spresni informaciu.

22:00:48 Marshall nie je spokojny s informaciou. Phil si nahlas vzdychne: ,, Do riti! Kurva!*
Vsetci traja su v Las Vegas pri hoteli, v ktorom hyri Chow. Chystajti sa ho omamit’ a uniest’.
Phil s Alanom sa chct zo strechy hotela spustit’ na zviazanych plachtach do Chowovho
apartmanu.

22:02:50 Stu ich pozoruje so slovami: ,, No, do riti! *

Prvy sa spusti Phil, ktory ma strach: ,, Kurvafix!

Philovi sa podari doskocit’ na terasu apartmanu. Nasleduje Alan, ktory to nezvladne

a dopadne na vystupené pismeno z nazvu hotela.

Phil si opét’ ul'avi: ,, Do riti!

Phil vyzve Alana, aby sko¢il na terasu. Ten dopadne na zabradlie, Philovi sa ho ale podari
zachytit’ a vyzve ho: ,, Podme na toho sraca.

Philovi s Alanom sa podari vojst’ do apartmanu, kde sa nachadza mnoho sporo odetych
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dievcat. S pripravenou strickackou s omamnou latkou hl'adaji Chowa, ktory ich prekvapi
a zacne sa s Philom bit’.

22:07:58 Chowovi sa podari ujst’ do jednej z miestnosti a zamknut sa. Phil sa snazi vyrazit’
dvere: ,, Chow, otvor tie skurvené dvere!“

Phil vykopne dvere. Chow stoji na zabradli hotela obrateny tvarou do miestnosti: ,, Vy prasivi
tchori! “

Alan s Philom ho ziadaj, aby zo zabradlia zliezol. Chow zrazu pada chrbtom dole.

Phil pribehne k zabradliu, aby sa pozrel, kam Chow dopadol: ,, Kurva!*
Chowovi sa roztvori padak a so smiechom lieta nad Las Vegas.

Stu sa po telefonate s Philom pozrie nahor: ,, Do riti! Co je toto?!*
22:09:00 Chow kri¢i nad mestom: ,, Milujem kokain! Mam v hlave nasraté.

Aj Phil povie Stuovi do telefonu: ,, Ten chlap ma v hlave nasraté. *

Stu sa snazi Chowa nespustit’ z o¢i. Pocas jazdy ulicami Las Vegas si Stu zanadava: ,, Do riti!
Kurva! Do riti! ... Do riti, kam mohol zmiznut’! “

Po chvili na Stuove auto dopadne Chow s padakom a zakryje Stuovi vyhl'ad. Chow kri¢i na
Stua: ,, Zastav, ty dement!

Stu sa snazi Chowa zhodit’: ,, Zmizni odtial’! Nevidim ani hovno!*

Stu narazi do stipika a prudko zastavi. Chow preleti na zem a ostane nehybne leZat’. Stu to
skomentuje: ,, Asi som ho zabil! No, do riti!

22:12:08 Stu ho vsak nakoniec preberie. Musi ho nalozit’ do limuziny.

Chow: ,, To bola jazda, kamos. Necitim si gule. Mé6zZes mi ich ohmatat, ¢i su v poriadku? *
Stu nesie Chowa do auta. Chow sa ho spyta: ,, Pockaj, dohodnime sa. Chces, aby ti Chow
vyfajcil vtaka? No tak, Stu. Budem ti dobrou zenou. *

Stu zavrie Chowa do kufra auta a ide pre Phila s Alanom. Chow bucha v kufri auta. Phil
nanho zakrici, aby bol ticho.
22:13:49 Chow: ,, Ty skurvy syn!*

Chowa odvezl na stretnutie s Marshallom. Tasky so zlatom hodia na zem. Marshall prepusti
Douga. Po informacii, Zze Chow je vo vnitri, zacne Marshall strielat’ do kufra auta. Po
otvoreni kufra vSak zisti, ze Chow tam nie je. Nasledne sa Chow vykloni z dveri, postavi sa

a zastreli Marshalla a jeho 'udi. Potom namieri na Phila. Alan sa postavi Chowovi do cesty.
Chow sa pod’akuje Alanovi a chce mu dat’ zlath tehlicku. Alan ju odmietne a rozlici sa s nim.

22:19:50 obrazovo-zvukovy predel s oznamenim o programe
22:19:54 — 22:24:54 reklamny blok

obrazovo-zvukovy predel

— uputavky

obrazovo-zvukovy predel

22:27:41 pokracovanie programu Vo Stvorici po opici 3 ®

Alan sa rozluci s Chowom. Pontkant ruku vSak Alan neprijme.

VSetci Styria nasadntl do auta a odvezu sa naspat’ k svojmu autu, ktorym cheu ist’ domov. Alan do

auta nenastupi so slovami, Ze musi nieco vybavit’. Vyberie sa do zalozne a pozve predavacku do
kasina Paris na veceru. Ta tam v§ak ma dozivotny zakaz vstupu, preto si stretnutie dohodnu inde. Alan
ju pobozka. Pocas toho si rozopne nohavice a spusti ich ku ¢lenkom. Zenu to prekvapi, ale Alan jej
vysvetli, ze to videl v pornofilme. Alan potom spokojne odide.

Titulok: O pol roka

Alan je vyobliekany na svadbu. VSetci ostatni priatelia tiez. Alan sa chysta ozenit’ s Cassie, Zenou

zo zéalozne a preto chce vystlpit’ z VIcej svorky.

22:36:10 Zabery na miestnost’ so zvySkami svadobnej hostiny.
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Prvy sa preberie Phil: ,, No, do riti!

Vzapiti vojde s rachotom do miestnosti Stu. Oblecené ma ruzové zenské nohavicky. Na jeho
hrudi vidno zenské nahé prsia. Stu sa smeje. Phil ho upozorni, aby sa pozrel na svoju hrud’. Stu je
v Soku. Alan si vtom spomenie, ze svadobna torta bola od Leslieho Chowa.

22:37:08 Do miestnosti vojde celkom nahy Chow. Intimne partie st na niekol’ko sektind v zabere.
Chow sa smeje: ,, Bola to divoka noc, vy mrchy!*

Na Stuove plece sko¢i malé opica. Stu sa rozkrici.
22:37:19 zaver programu Vo Stvorici po opici 3 @
sponzorské odkazy DIGI Slovakia, Mountfield
obrazovo-zvukovy predel s oznamenim o programe
22:37:47 zaciatok d’alsieho programu Monk ®

22:39:59 koniec zdznamu vysielania

Vysielanie DAJTO diia 10. 6. 2020:

Program odvysielany na DAJTO dna 10. 6. 2020 bol totozny s popisom programu uvedenym vyssie.

Cca 20:15:00 zadiatok zaznamu vysielania

sponzorsky odkaz Slovenské cukrovary

obrazovo-zvukovy predel

20:15:13 zadiatok programu Tipos

20:17:57 zaver programu Tipos

obrazovo-zvukovy predel

sponzorské odkazy DIGI Slovakia, Clavin Platinum, Bigmat Slovakia druzstvo, Mountfield

20:18:42 zaciatok programu Vo Stvorici po opici 3 ®
20:37:58 sponzorské odkazy Bigmat Slovakia druzstvo, Mountfield
uputavka na program 300 (&)

obrazovo-zvukovy predel

20:38:39 — 20:44:543 reklamny blok

obrazovo-zvukovy predel

— uputavky

obrazovo-zvukovy predel

20:46:31 pokracovanie programu Vo stvorici po opici 3 ®
21:08:28 sponzorsky odkaz Mountfield

uputavka na program KriZovatka smrti ®
obrazovo-zvukovy predel

21:08:59 — 21:13:38 reklamny blok

obrazovo-zvukovy predel

uputavky

obrazovo-zvukovy predel

21:15:40 pokracovanie programu Vo stvorici po opici 3 ®
21:36:20 prerusSenie programu

obrazovo-zvukovy predel

uputavky

obrazovo-zvukovy predel

21:36:37 — 21:42:57 reklamny blok

obrazovo-zvukovy predel

uputavky
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obrazovo-zvukovy predel

21:44:57 pokracovanie programu Vo Stvorici po opici 3 ®
22:06:54 prerusenie programu

uputavka na program Krokodil Dundee 2 @

obrazovo-zvukovy predel

uputavky

obrazovo-zvukovy predel

22:07:17 — 22:14:11 reklamny blok

obrazovo-zvukovy predel

uputavky

obrazovo-zvukovy predel

22:15:19 pokracovanie programu Vo Stvorici po opici 3 ®

22:24:57 zaver programu Vo Stvorici po opici 3 @

sponzorské odkazy DIGI Slovakia, Clavin Platinum, Bigmat Slovakia druzstvo, Mountfield

obrazovo-zvukovy predel

22:25:44 zacdiatok programu KriZovatka smrti ®
22:29:59 koniec zdznamu vysielania

Predmetné spravne konanie bolo zacaté z dovodu, ze ti€astnik konania odvysielal diia 8. 6. 2020 v Case
0 cca 20:32 hod. v ramci televiznej programovej sluzby TV MARKIZA a diia 10. 6. 2020 v ase o cca
20:18 hod. v ramci televiznej programovej sluzby DAJTO program Vo Stvorici po opici 3, ktory
oznacil ako nevhodny pre maloletych do 15 rokov, v ktorom mohlo dojst’ k odvysielaniu scén, ktoré
mohli obsahovat’:
- § 1 ods. 1 pism. b) vulgarne vyjadrovanie, vulgarne gesta, obscénne vyjadrovanie alebo
obscénne gesta,
- § 1 ods. 1 pism. d) zobrazenie alebo prezentovanie zavislosti, akou je alkoholizmus, fajcenie,
drogova alebo hrac¢ska zavislost' formou zabavy alebo zobrazenie pouzivania zbrane ako
utocného prostriedku formou zabavy.

Vzhl'adom na uvedené vzniklo dévodné podozrenie, Ze predmetny program obsahoval hodnotiace
kritérid odovodnujuce klasifikdciu programu ako nevhodného a nepristupného pre vekovu skupinu
maloletych do 18 rokov.

S prihliadnutim na § 1 ods. 5 JSO je Rada povinnd posudzovat obsah programu v suvislosti
S pritomnost'ou hodnotiacich kritérii nevhodnosti alebo nepristupnosti v posudzovanom programe aj
z hladiska ich kontextudlneho vyskytu, sposobu a formy spracovania alebo zobrazenia jednotlivych
hodnotiacich kritérii vzhladom na charakter a druh programu, umelecké a moralne posolstvo
programu atiez z hl'adiska intenzity a frekvencie vyskytu hodnotiacich kritérii nevhodnosti alebo
nepristupnosti v diele. Na zaklade uvedeného postdenia tak Rada dospeje k zaveru o vekovej
vhodnosti, resp. nevhodnosti programu pre urciti skupinu maloletych.

Pokial' ide o kontextudlne hladisko programu, predmetné audiovizudlne dielo je pokracovanim
uspes$ného filmu Vo Stvorici po opici a Vo Stvorici po opici 2 (v originali The Hangover). Obsahom
posudzovaného programu je nasledovny dej, cit.:

., Su to uz dva roky. Phil, Stu a Doug Ziju pokojne vo svojich domovoch. Tetovanie bolo odstranené
laserom, register vymazany. Posledné spravy o magnete na pohromy Lesliem Chowovi hovorili o tom,
Ze je uvdzneny v thajskom vizeni a tak teraz, ked uz im zmizol zo Zivota, sa priatelia takmer spamdtali
Z noc¢nych potuliek pochybnymi Stvrtami Las Vegas v opojeni, z unosu, strelby a prenasledovania
drogovymi gangstrami v Bangkoku. Jediny nespokojny clen Vicej svorky je Alan. Tato cierna ovca
partie stale nenasiel zmysel Zivota. Zahodil svoje lieky a vo velkom Style sa riadi svojimi prirodzenymi
instinktmi. To pre Alana znamenda odburanie akychkolvek medzi, flitrov a sudnosti — pokial' ho
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nakoniec osobna kriza neprinuti vyhladat' pomoc, ktoru tak potrebuje. A kto iny, nez jeho traja
najlepsi kamarati by mali dohliadnut na to, aby podnikol prvé kroky. ...Tentoraz nebude Ziadne
licenie so slobodou. Ziadna svadba. Co by sa tak asi mohlo zvrtnit? Ale ked Vicia svorka vyrazi na
cestu, moze sa stat’ cokolvek. ,, Vo Stvorici po opici Il je epickym vyvrcholenim jedinecnej odysey
seba destruktivneho chaosu a chybnych rozhodnuti, v ktorej chlapci musia dokoncit zapocaté dielo —
musia sa vratit' tam, kde to vsetko zacalo: do Las Vegas. Tak ¢i onak ... vSetko konci prave
tu. “(https://www.csfd.cz/film/312004-parba-na-treti/prehled/)

Ugastnik konania ku kontextudlnemu hladisku odvysielaného programu v ramci svojho vyjadrenia
k predmetu spravneho konania uvadza nasledovné, cit.:

., Program opisuje pribeh Phila, Stua a Douga po dvoch rokoch, ked’ zZiju kludne vo svojich
domovoch. Tetovanie bolo odstranené laserom, register vymazany. Posledné spravy o magnete na
pohromy Lesliem Chowovi hovorili o tom, Ze bol uvrhnuty do thajského vizenia a tak teraz, ked
im zmizol zo Zivota, sa chlapi takmer spamdtali z noc¢nych potuliek pochybnymi Stvrtami Las
Vegas v opojeni zrohypnolu, zunosu, strel’by a prenasledovania drogovymi gangstermi v Bangkoku.
Jediny nespokojny clen Vicej svorky je Alan. Tdto cierna ovca partie stdle nenasla svoj zmysel
zivota. Zahodil lieky a vo velkom style sa riadi svojimi prirodzenymi instinktmi, ¢o pre Alana
znamend odburanie akychkolvek medzi, filtrov a sudnosti, pokial’ ho nakoniec osobnd kriza
neprinuti vyhladat pomoc, ktoru tak potrebuje. A kto iny, ako jeho traja najlepsi kamardti, by mal
dohliadnut nato, aby podnikol prvé kroky. Tentokrdt to nebude Ziadne licenie so slobodou ani
svadba, ale jedna sa o epické vyvrcholenie jedinecnej odysey sebadestruktivneho chaosu a
chybnych rozhodnuti, pri ktorych musia chlapi dokoncit zapocaté dielo, musia sa vratit'tam, kde to
celézacalo: doLas Vegas.

Predmetny program Rada posudzovala zhladiska kritéria vulgarne vyjadrovanie. Vulgarne
vyjadrovanie je jednym zhodnotiacich kritérii pre klasifikovanie a oznacenie programu ako
nevhodného a nepristupného pre maloletych do 18 rokov. Zaroven je vSak vulgarne vyjadrovanie
hodnotiacim kritériom pre klasifikovanie a oznacenie programu ako nevhodného pre maloletych do 15
rokov, ak ide o vulgarne vyjadrovanie, ktoré vzhladom na jeho kontextualny vyskyt, frekvenciu
vyskytu, spdsob a formu ich spracovania alebo zobrazenia a vzhl'adom na charakter, druh, umelecké a
moralne posolstvo diela alebo programu mozno povazovat’ za primerané vekovej skupine maloletych
od 15 rokov. Je teda zrejmé, ze kazdy (hoci aj opakujuci sa) vyraz, ¢i gesto je nutné posudzovat
s prihliadnutim na jeho konkrétne pouzitie v danom programe, ako aj s prihliadnutim na charakter
samotného programu. Z uvedeného tiez vyplyva, Ze stanovit’ jasnu, vSeobecne aplikovatel'n hranicu
medzi vulgdrnym vyjadrovanim oddvodiiujicu oznacenie programu ako nevhodného pre maloletych
do 15 alebo 18 rokov nie je mozné. Je tiez potrebné v ramci posudzovania spornych scén v danom
pripade poznat’ definiciu vulgarnych vyrazov. Vulgarny vyraz je taky, ktory je nevhodny z hl'adiska
celospoloéenskej moralky, hruby, neslusny ¢i nepristojny. Vulgarne gesta Rada v ramci odvysielaného
obsahu programu nezaznamenala.

Z hladiska kritéria vulgarne vyjadrovanie posudzovala Rada nasledovné scény, cit.:

Vsetci Styria sa vezu autom na dohodnuté miesto. Alan si to zrazu rozmysli, nakloni sa
k vodi¢ovi Philovi a siahne na volant. Auto spomali. Zozadu pocitia silny naraz.
20:47:56 Phil: ,, Kurva! Co to bolo?!“

Zozadu do nich niekol’kokrat narazi dodavka.

Phil: ,, Odpadl, ty magor jeden!*

Pocas toho, ako sa dotahuju s vodicom dodavky, Phil nedava pozor a narazi do prekazky
vedl'a cesty.

Phil: ,, Do riti!

Dodavka sa snazi vytlacit’ ich z cesty.

Phil neudrzi auto na ceste a bo¢i do pol'a s vykrikom: ,, Do riti! “

Z dodavky vyskakuji ozbrojeni muzi a bezia k priatelom. Niekto zakrici: ,, Kurva!*“
Maskovani muzi sa snazia vytiahnut priatel'ov z auta.
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Niektory z muzov zakriéi: ,, Pusti ma, ty skurvy syn!*

21:01:55 Marshall rozprava d’alej o Cifianovi a 0 tom, e s Alanom si pisal o VIéej svorke,
ktorou myslel Stua, Phila, Douga a Alana. Ked’ to pocul Phil, nahlas si zanadaval: ,, 44,
kurva!*

Chow vraj usiel z vdzenia a Marshall si mysli, Ze to priatelia vedia.

V Tichuane vylozia Alana na dohodnuté stretnutie. Z auta pozoruju, ako si k nemu prisadne
Chow.

Alan sa spociatku tvari, Ze priSiel sam, ale potom sa preriekne.

21:09:53 Chow sa rozéuli: ,, Ty hajzel jeden! Mal si sem prist sam!*

Phil zbada hadku: ,, Do riti! Odchadza. **

Chow sa blizi k autu.

Stu: ,, Kurva! Skré sa! Do riti!

Chow sa blizi k autu a rozbija predné sklo.

Phil sa prikréi: ,, Kurva!*

Phil sa snazi Chowa upokojit’.

Neskor veder su vietci v bare. Chow spieva pred obecenstvom.

21:11:16 Phil: ,, Do riti! Co to sledujem?

Pocas vystupenia vstreknu Chowovi do napoja utlmujuci liek.

Ked’ si Chow opit’ sadne k stolu, Phil sa ho opyta, ¢o robi.

Chow: ,, Viete, Sukdam, beriem koks, viastne to ¢o vZdy. A bavia ma kohutie zdpasy.
Vsetci dvihnu pohar, Ze si pripiju. Chow citi napitie, vysko¢i zo stoli¢ky, zatlaci Stuovu
hlavu na st6l a prilozi mu n6éz na krk.

Niekto zakrigi: ,, Do riti! “

Chow chce vediet’, preco ho chcu nadrogovat’.

Phil mu spomenie Marshalla.

Chow pusti Stuovu hlavu: ,, Nech sa poserie, ten tucny skurvy syn!*

21:14:00 Chow im neskor ukaze maketu svojej mexickej vily.

Chow: ,,... Ale tato mexickd vila bola moja oblubena. A vietko sa posralo. ...*

Povie im, ze v tej vile ukryl Marshallovo zlato a oni ho musia vyzdvihnut'.

Alan sa potkne a spadne medzi kohuty, ktoré sa vyplasia.

Chow: ,, Do riti!

Chow vystreli, aby upokojil splasené kohuty.

Phil sa zl'akne: ,,Kurva!“

21:30:27 Chow pride k stene, za ktorou ma ukryté zlato. Vel'kym kladivom buchne do steny,
ale bez u¢inku. Chow zahresi: ,, Kurva!“

21:38:50 Pocas cesty za Chowom chctl nahlasit’ kradez svojho auta. Phil vSak zisti, ze nema
mobil: ,, 4a. Kurva! Mobil som si nechal v aute.

22:00:48 Marshall nie je spokojny s informaciou. Phil si nahlas vzdychne: ,, Do riti! Kurva!*

Vsetci traja su v Las Vegas pri hoteli, v ktorom hyri Chow. Chystaji sa ho omamit’ a uniest’.
Phil s Alanom sa chct zo strechy hotela spustit’ na zviazanych plachtach do Chowovho
apartmanu.

22:02:50 Stu ich pozoruje so slovami: ,, No, do riti! *

Prvy sa spusti Phil, ktory ma strach: ,, Kurvafix!

Philovi sa podari doskocit’ na terasu apartmanu. Nasleduje Alan, ktory to nezvladne

a dopadne na vystupené pismeno z nazvu hotela.

Phil si opét’ ul'avi: ,, Do riti!

Phil vyzve Alana, aby sko¢il na terasu. Ten dopadne na zabradlie, Philovi sa ho ale podari
zachytit’ a vyzve ho: ,, Podme na toho sraca.
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22:07:58 Chowovi sa podari ujst’ do jednej z miestnosti a zamknut’ sa. Phil sa snazi vyrazit’
dvere: ,, Chow, otvor tie skurvené dvere!“

Phil vykopne dvere. Chow stoji na zabradli hotela obrateny tvarou do miestnosti: ,, Vy prasivi
tchori!“

Alan s Philom ho ziadaj, aby zo zabradlia zliezol. Chow zrazu pada chrbtom dole.

Phil pribehne k zabradliu, aby sa pozrel, kam Chow dopadol: ,, Kurva!*
Chowovi sa roztvori padak a so smiechom lieta nad Las Vegas.

Stu sa po telefonate s Philom pozrie nahor: ,, Do riti! Co je toto?!*
22:09:00 Chow kri¢i nad mestom: ,, Milujem kokain! Mam v hlave nasraté. *

Aj Phil povie Stuovi do telefonu: ,, Ten chlap ma v hiave nasraté.

Stu sa snazi Chowa nespustit’ z o¢i. Pocas jazdy ulicami Las Vegas si Stu zanadava: ,, Do riti!
Kurva! Do riti! ... Do riti, kam mohol zmiznut!“

Po chvili na Stuove auto dopadne Chow s padakom a zakryje Stuovi vyhl'ad. Chow kri¢i na
Stua: ,, Zastav, ty dement!*

Stu sa snazi Chowa zhodit’: ,, Zmizni odtial’’ Nevidim ani hovno!

Stu narazi do stipika a prudko zastavi. Chow preleti na zem a ostane nehybne leZat’. Stu to
skomentuje: ,, Asi som ho zabil! No, do riti!

Stu zavrie Chowa do kufra auta a ide pre Phila s Alanom. Chow bucha v kufri auta. Phil
nanho zakrici, aby bol ticho.
22:13:49 Chow: ,, Ty skurvy syn!*

Ugastnik konania k moznému vyskytu vulgarnych vyjadreni uvadza nasledovné, cit.:

., Kazdy vyraz pouzity v programe je nutné posudzovat vzhladom na jeho konkrétne pouzitie ako
aj s prihliadnutim na charakter samotného programu. V posudzovanom programe odznel v
niekolkych scénach vyraz , kurva*. Podla Slovnika sucasného slovenského jazyka z r. 2006, 2011,
2015 vyraz kurva, okrem iného, znamend ,,zahresenie vyjadrujuce zlost, hnev, rozhorcenie”. Vyraz
kurva v namietanom programe bol pouzity prdve v situdciach, ked’ sa postavam, ktoré predmetny
vyraz vyslovili, nieco nepodarilo alebo boli pouzité v napdtych a stresovych situdcidch. PouZitie
vwrazu Kurva s tym, Zenie je mieneny voci urcitej 0sobe v jeho primdrnom vyzname Zena bez
mravnych zasad v sexualnej oblasti, obyc¢. vykondvajuca prostiticiu, pobehlica, lahka Zena zjemnuje
jeho vyznam a preto ho v takychto situdciach nie je mozné vykladat ako tvrdy vulgarizmus.

Pouzitie vulgarizmu je v beznom Zivote V situdcidch, V ktorych bol pouzity aj namietany vyraz
celkom bezné a v scénach bol pouzity prave pre priblizenie pocitov, ktoré prezivali v tej chvili
postavy (nervozita, stres, nepokoj, prekvapenie). Tento vyraz kontextudlne zapadal do deja a do
napdtych situdcii, vV ktorych bol postavami pouzity, nebol na neho kladeny vdcsi déraz a vyskytol sa na
minimdlnej ¢asovej ploche oproti celej dlzke program (11x kurva, 3x skurvy syn a 2x skurvené v ramci
filmu trvajuceho 100 minut bez reklamnych pasazi). Vysielatel zastava nazor, Ze tento vyraz mozno
zaradit pod ustanovenie § 1 ods. 2 pism. g) JSO, nakolko sa jednd o vulgarny vyraz, ktory mozno
povazovat' za primerany vekovej skupine maloletych od 15 rokov vzhladom na jeho kontextudalny
vyskyt, frekvenciu, sposob a formu jeho spracovania a vzhladom na charakter, druh, umelecké a
mordalne posolstvo programu.

V posudzovanom programe dalej odzneli vyrazy ako ,, hajzli; do riti,- magor; kretén, podrbany, srat;
idiot; debil; dement; hovno; mrchy* avsak Vysielatel md za to, Ze tieto vyrazy su V sulade
Sustanovenim § 1 ods. 2 pism. g) JSO, ked vzhladom na kontextudalny vyskyt, frekvenciu vyskytu,
sposob a formu jeho spracovania a najmd vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordlne
posolstvo posudzovaného programu mozno povazZovat' za primerané vekovej skupine maloletych od
15 rokov. Tieto vyrazy su celkom bezné v kazdodennom Zivote a ich pouZitie nie je nicim vynimocné
napriklad v situdciach, ked’ sa niekomu nieco nepokazi, je nervozny ¢i smutny.

Z hladiska slovnika a expresivneho vyjadrovania vyrazy, ktoré odzneli v posudzovanom
programe, nespadaju do kategorie vulgarizmov, ktoré by mohli ovplyvnit moralny vyvoj jedinca
nad 15 rokov. Film bol natoceny v roku 2013 a odvtedy sa latka a hranica zabavy posunula do
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ovela expresivnejsich vyjadreni, ako su tie pouzité v namietanom programe. Navyse, ich vyskyt je
zriedkavy (vicsina slov odznie raz alebo dva krat) a jasne boli pouzité na dokreslenie povahy
postav, ktoré ich vyslovia - v namietanych pripadoch ide o charaktery nizsieho rangu, bez vysokych
mordlnych, ¢i Zivotnych zdsad, ktoré na dosiahnutie svojich Zelani, ¢i potrieb, casto vyuzivaju
slovnu expresivnejsiu rovinu (napriklad Chow). Zobrazenie aj takéhoto typu charakterov
prispieva k vychove maloletych a pomdha rozlisit dobro 0d zZla, ¢i sprdvne od nespravneho.

V predmetnom programe odzneli nasledovné vulgarne vyrazy:
kurva (11x), kurvafix, skurvy syn (3x), skurveny/é (2x).

Podl'a Slovnika sucasného slovenského jazyka A — G, H—L, M — N zr. 2006, 2011, 2015 ma vyraz
kurva nasledovny vyznam:

1. Zena bez mravnych zasad v sexualnej oblasti, 'ahka Zena;

2. zahreSenie, vyjadrujuce hnev — v tomto vyzname odznelo i v ramci programu

Zvysné odznené vyrazy su odvodeninami od slova ,, kurva “.

Rada ma za to, ze predmetné vyrazy, bez ohl'adu na to v akom kontexte a vyzname boli pouzité, je
nepochybne mozné povazovat' za najhrubsie vulgarizmy, ktoré bez pochyb nie st vhodné pre
maloletych do 15 rokov. Je teda zrejmé, ze v predmetnom programe boli odvysielané scény
obsahujuce klasifika¢né kritérium nevhodnosti a nepristupnosti pre maloletych do 18 rokov — vulgarne
vyjadrovanie. Je mozné tvrdit, Ze tieto vyrazy odzneli vo vypétych situdciach, ¢o vSak ni¢ nemeni na
ich vysokej intenzite a pomerne velkej frekvencii.

V ramci predmetného programu Rada zaznamenala i nasledovné sporné vyrazy:

magor — podl'a Slovnika stucasného slovenského jazyka A-G, H-L, M-N zr. 2006, 2011, 2015 ide o
expresivny vyraz vo vyzname kto sa sprdva, konad nerozvdzne, hltipo.

srat, nasraté (8x) — podl'a Kratkeho slovnika slovenského jazyka 4 z r. 2003 ide o expresivny vyraz vo
vyzname: 1. vypustat’ vykaly, 2. mrziet, hnevat. V ramci predmetného programu bol v prevaznej
véacsine pripadov dany vyraz pouzity v ramci vyjadrenia ,,mat’ v hlave nasraté” - t.j. vo vyzname

k(13

,,hovorit’ blbosti, tarat™.

hajzel — Podla Slovnika suc¢asného slovenského jazyka A — G, H—L, M —N zr. 2006, 2011, 2015 ide
0 expresivny vyraz vo vyzname nadavky muzovi.

srac (2x) — podla Synonymického slovnika slovenciny z r. 2004 ide o expresivny vyraz vo vyzname
nesikovny clovek, babrak.

dement — Podl'a Slovnika sucasného slovenského jazyka A-G, H-L, M-N zr. 2006, 2011, 2015 ide
0 pejorativne vyjadrenie vo vyzname obmedzeny clovek, hlupadk.

hovno (2x) — Podla Kratkeho slovnika slovenského jazyka 4 zr. 2003 ide 0 expresivny vyraz vo
vyzname hrubé popieranie a podl'a Slovnika sucasného slovenského jazyka A-G, H-L, M-N z r. 2006,
2011, 2015 o expresivny vyraz vo vyzname zle, nedobre, mizerne. V ramci predmetného programu bol
pouzity vo vyzname uvadzanom V Slovniku sti¢asného slovenského jazyka.

Tieto vyrazy boli vo vécsine pripadov vyslovené vo vypétych a zdroveit humorne ladenych situéciach,
kedy nepdsobili samoucelne, ale mali zmysel vzhl'adom na ich kontextualne pouzitie. Rada ma za to,
ze vysSie analyzované vyrazy su expresivnymi vyjadreniami, ktoré kontextualne a z hl'adiska ich
intenzity zodpovedaju oznaceniu programu.
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Predmetny program Rada posudzovala aj z hl'adiska kritéria obscénne vyjadrovanie. Pojem obscénne
vyjadrovanie nie je pojem s legalnou alebo s inou ustalenou, v§eobecne akceptovanou definiciou. Pre
neurCité pojmy plati zasada, ze je vo vylunej kompetencii spravneho organu v procese aplikacie
prava, aby vymedzil ich obsah. Z povahy tychto pojmov je vSak zrejmé, Ze tieto pojmy nie je mozné
explicitne definovat’ pre otvoreny okruh situécii, nakol’ko jednotlivé vyjadrenia je nutné¢ vnimat
v kontexte ich pouzitia. Niektoré vyjadrenia mézu mat’ v ur¢itom kontexte neutralny charakter, pricom
tie isté vyjadrenia moézu mat’ v kontexte inom obscénny charakter. V zmysle rozsudku Najvyssicho
sudu Slovenskej republiky ¢. 6SZ/14/2011 obscénnost’ ako takd vo vSeobecnosti predstavuje, cit.:
,,vlastnost’ nie¢oho necudného, oplzlého, urdZajiceho stud, nemravného a pod. .

V ramci uvedeného kritéria Rada posudzovala nasledovné scény, cit.:

20:51:20 Marshall: ,, 4no, dno. Skurveny pan Leslie Chow. Zavliekli ste do méjho Zivota
virus. ... Otrtkal ma do riti!

Neskor veder su vietci v bare. Chow spieva pred obecenstvom.

21:11:16 Phil: ,, Do riti! Co to sledujem?

Pocas vystipenia vstreknt Chowovi do napoja utlmujuci liek.

Ked’ si Chow opit’ sadne k stolu, Phil sa ho opyta, ¢o robi.

Chow: ,, Viete, Sukdam, beriem koks, viastne to ¢o vZdy. A bavia ma kohutie zdpasy.
Vsetci dvihnu pohar, Ze si pripiju. Chow citi napitie, vysko¢i zo stoli¢ky, zatlaci Stuovu
hlavu na st6l a prilozi mu n6éz na krk.

22:12:08 Stu ho vsak nakoniec preberie. Musi ho nalozit’ do limuziny.

Chow: ,, To bola jazda, kamos. Necitim si gule. Moze$ mi ich ohmatat, ¢i su v poriadku?
Stu nesie Chowa do auta. Chow sa ho spyta: ,, Pockaj, dohodnime sa. Chces, aby ti Chow
vyfajéil vtaka? No tak, Stu. Budem ti dobrou Zenou.

Vo vztahu k moznému vyskytu obscénnych vyjadreni v ramci citovanych scén zaujima ucastnik
konania nasledovné stanovisko, cit.:

»Rada za obscénnu povazovala scénu, v ktorej odzneli vyrazy ako ,, otrtkal ma do riti; necitim si gule;
wfajcil vtaka . JSO ,,0bscénnost’* nedefinuje, avsak vo vseobecnosti mozno povedat, Ze obscénnost
predstavuje vlastnost niecoho necudného, oplzlého, urazajuceho stud, nemravného a pod. Podla
Kratkeho slovnika slovenského jazyka znamend vyraz obscénny , porusujuci zdsady mravnosti,
slusnosti, necudny, neslusny, oplzly.* VysSie opisané vyrazy dotvaraju humorny podton situdcii, v
ktorych su pouzité a mnohokrat pripominaju absurditu celej komédie, ktora je o Styroch
priateloch, ktori sa neustdale chtiac ¢i nechtiac dostanu do situdcii, kedy im ide aj 0 zdchranu
viastnych Zivotov. Jednd sa 0 komédiu, ktorej predmetom je skoro az neredlny pribeh slusnych
muzov, ktori sa nechtiac ocitnu VO svete zlocinu. Vzhladom na uvedené ma Vysielatel za to, Ze
predmetné vyrazy nie je mozné v zmysle vyssie uvedenej definicie charakterizovat’ ako obscénne a
tieto vyrazy su vzhladom na ich kontextudlny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spésob a formu ich
spracovania alebo zobrazenia avzhladom na charakter, druh, umelecké a mordlne posolstvo diela
alebo programu vhodné aj pre maloletych divdakov od 15 rokov.

Zaroven si Vysielatel dovoluje poukdzat na to, Ze vyjadrenia so sexudlnym podtonom neboli
prezentované vulgarne ¢i obscénne. Tieto vyrazy boli v kontexte celého deja spracované tak, aby bol
posudzovany program vhodny prave aj pre maloletych divakoch od 15 rokov*.

V uvedenych scénach doslo podla nazoru Rady k odvysielaniu obscénneho vyjadrovania. V pripade
vyrazov vtdk agule sa jednd o obscénne pomenovania Casti muzského tela. Hoci ide o vyjadrenia,
ktoré pomentvaju Casti tela, prip. situdcie sexudlneho charakteru vyrazmi, ktoré nie st v sluSnej
spoloCnosti bezné, nedosahovali tieto taka intenzitu, aby oddvodnovali ich klasifikaciu ako
nevhodnych a nepristupnych pre maloletych do 18 rokov. Z toho dévodu ma Rada za to, Ze napliiaju
kritérium nevhodnosti pre maloletych do 15 rokov uvedené v § 1 ods. 2 pism. g) JSO.
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Vyjadrenia ,,Sukat, otrtkat” naznaCuji vykonanie (analneho) pohlavného styku a vyjadrenie
,wiajcit” odkazuje na oralny sex medzi dvoma muzmi. V pripade vyrazov , otrtkat™ a ,, vyfajcit*
bola obscenita zintenzivnena tym, Ze tieto odkazovali na intimny kontakt medzi osobami rovnakého
pohlavia. Vyraz , sukat” bol ako intenzivnejSie obscénne vyjadrenie pouZity na oznacenie
pravidelného vykonavania sexualnej aktivity. Rada ma za to, Ze v danom kontexte ide o vyrazy
natol’ko oplzlé a necudné, Ze je ich potrebné vyhodnotit ako nevhodné pre celu vekovu skupinu
maloletych. Z uvedeného dévodu napinaji kritérium nevhodnosti pre maloletych do 18 rokov uvedené
v § 1 ods. 1 pism. b) JSO.

V ramci predmetného programu mohlo dojst’ k tiez zobrazeniu alebo prezentovaniu formy zavislosti,
akou je drogova zavislost’. V predmetnom programe boli odvysielané nasledovné scény:

21:14:00 Chow im neskor ukaze maketu svojej mexickej vily.

Chow: ,,... Ale tdato mexicka vila bola moja oblubend. A vietko sa posralo. ...“
Povie im, ze v tej vile ukryl Marshallovo zlato a oni ho musia vyzdvihnut'.
Alan sa potkne a spadne medzi kohity, ktoré sa vyplasia.

Chow: ,, Do riti!

Chow vystreli, aby upokojil splasené kohtity.

Phil sa zlakne: ,, Kurva!*“

Chow striel’'a bezhlavo po kohttoch. Posledného udusi perinou.

Chow: ,, Su zlostné. Kimim ich len kokainom a kuracinou.

21:38:50 Pocas cesty za Chowom chctl nahlasit’ kradez svojho auta. Phil vSak zisti, ze nema
mobil: ,, 4a. Kurva! Mobil som si nechal v aute. “

Stu, Phil a Alan navstivia Jade, Stuovu priatel’ku. Poziadaju ju, aby im pomohla najst’ Chowa.
Jade zisti, ze Chow je v hoteli, kde strieda dievcata a droguje.

22:09:00 Chow kri¢i nad mestom: ,, Milujem kokain! Mdm v hlave nasraté. *

Aj Phil povie Stuovi do telefonu: ,, Ten chlap ma v hlave nasraté.

Stu sa snazi Chowa nespustit’ z o¢i. Pocas jazdy ulicami Las Vegas si Stu zanadava: ,, Do riti!
Kurva! Do riti! ... Do riti, kam mohol zmiznut'!

Po chvili na Stuove auto dopadne Chow s padakom a zakryje Stuovi vyhl'ad. Chow kri¢i na
Stua: ,, Zastav, ty dement!

Stu sa snazi Chowa zhodit’: ,, Zmizni odtial’! Nevidim ani hovno!

Stu narazi do stipika a prudko zastavi. Chow preleti na zem a ostane nehybne lezat’. Stu to
skomentuje: ,, Asi som ho zabil! No, do riti!

K vyskytu predmetnych spornych scén v posudzovanom programe uvadza tucastnik konania
nasledovné, cit:

., V namietanom programe boli spomenuté aj omamné latky, ked Chow hovoril, Ze ,, berie koks",
kohuty ,,krmi len kokainom a kuracinou", ,,miluje kokain*, a v jednej scéne odznelo, Ze Chow je na
hoteli, kde strieda dievcatd a droguje. Vietky zmienky o drogdach bud’ vyslovil sam Chow alebo boli s
Chowom spojené, pricom Chow predstavuje v programe prdve postavu nizsieho rangu Zijucu
neusporiadany a mnohokrat aj nelegalny Zivot. Drogy v namietanom programe neboli v Ziadnej scéne
prezentované formou zabavy. Zmienky o drogach sluzZili v programe na dokreslenie charakteru
postavy Chowa a neboli prezentované ako forma zdabavy, ale skér mali sluzit ako negativny priklad
zivotného stylu Chowa. *

Zavislost’ je podla Svetovej zdravotnickej organizacie mozné definovat’ ako zhluk kognitivnych,
behavioralnych a fyziologickych priznakov, ktoré naznacuju, ze osoba ma poskodenu kontrolu nad
uzivanim psychoaktivnych latok a pokracuje v pouzivani latok aj napriek nepriaznivym nasledkom.
(http://apps.who.int/iris/bitstream/10665/39461/1/9241544686 eng.pdf)
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V pripade postavy Chowa je mozné tvrdit, Ze dochadza k opakovanému poZivaniu uréitej drogy.
Vyplyva to z predovsetkym zjeho vyjadreni (,,Krmim ich len kokainom a kuracinou.*; , Milujem
kokain! Mam v hlave nasraté.”) Nejde teda o sporadické uzivanie drog, priCom aj napriek
nepriaznivym nasledkom, ktoré na neho ich uzivanie majua, v tom pokracuje. Je teda zrejma poskodena
kontrola nad ich uzivanim. Na zdklade uvedenych skutocnosti ma Rada za to, ze v pripade Chowa
doslo k zobrazeniu a prezentovaniu drogovej zavislosti. Chow je humorna postava predmetného
programu, ktory sa zabava na ucet ostatnych a zaujima ho len jeho zivot. V posudzovanom programe
prezentoval drogovt zavislost’ ako nieCo, vd’aka Comu sa viac zabavi, priCom aj ked’ sa zda, ze umrie,
V skuto€nosti tomu tak nie je a nad’alej pokracuje vo svojom spravani a chce si opdtovne dat’ drogu.
Jeho spravanie rozhodne nie je priaznivym prikladom pre maloletych, nakol’ko prezentuje drogovu
zavislost’ ako nieco zdbavné, vd’aka Comu si viac uzije svoj Zivot, a to bez ohl'adu na nasledky. Na
zaklade uvedenych skuto¢nosti ma Rada za to, Ze v predmetnom programe doslo k zobrazeniu
a prezentovaniu drogovej zavislosti formou zabavy, ¢o je kritérium nevhodnosti a nepristupnosti pre
maloletych do 18 rokov.

SK ¢. 135/SK0/2021

Prepis/popis skutkového stavu

00:29:52 zacdiatok programu Vo stvorici po opici ®

Pripravy na svadbu. Doug sa so svojimi priatel'mi Philom, Stuom a Alanom vybert na rozlucku so
slobodou do Las Vegas. Jeho nastavajica sa im marne snazi telefonicky dovolat’. VSetci maji zapnuty
odkazovac.

Po chvili Phil zavola Tracy.

00:31:25 Tracy s hnevom v hlase: ,, Phil, do frasa, kde ste vsetci?! Mdam z vds nervy!*

Phil: ,, Hmh, pocuj, hmh, posrali sme to!*

Phil sa snazi vysvetlit' Tracy situaciu, ze svadba, ktora ma byt o pat’ hodin, sa konat’ nebude, lebo
zenich Doug sa stratil.

titulky

titulok: Dva dni predtym.

Kraj¢ir kl'aci pred Alanom a premeriava ho, aby mu usil oblek.

00:33:35 Alan je nervozny, ked’ mu krajéir meria dizku od rozkroku: ,, Nie! Bacha, ty iichyl! Skoro ma
chytil za vtaka. *

00:34:45 Alan vaha, ¢i ma ist' s Dougom do Las Vegas, pretoze je to jeho nastavajuci Svagor. Doug ho
upokojuje, Ze o ni¢ nejde a stravia iba noc vo Vegas. Alan pristipi k Dougovi a prisI'ibi mu mlcanie.
Pritom si trochu stiahne spodné pradlo vzadu tak, Ze na moment odhali zadnu ¢ast’ tela. Potom Douga
objime. Vtom prichadza Alanov otec so svojou dcérou Tracy s poznamkou, ze to vedel a vyzve Alana,
aby si nieCo obliekol. Alan odchadza s odhalenym zadkom.

Sid, buduci svokor, ponikne Dougovi na cestu do Vegas svoje auto.

00:38:52 Alan s Dougom pridu autom pred Philovu skolu. Ked’ to Phil zbada, vyjadri svoje uznanie
slovami: ,, Do riti! Pekné firo.

Stu sa tiez pripravuje na vylet do Vegas. Partnerka mu dava posledné rady, ako sa ma spravat’. Stu jej
slubuje, Ze si nezacne so Ziadnymi dievcatami.

00:40:26 Melisa: ,, Keby dno, nakopala by som ta do riti.
Stu jej za to podakuje.
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Vsetci Styria sa vezi do Las Vegas. Muzi si robia starosti o rozumové schopnosti Alana. Pocas
prestavky na pumpe sa navzajom doberaju. PredovSetkym Stu je na posmech, lebo sa Melise
nedokazal priznat, Ze ide do Vegas.

00:44:04 Phil: ,, TakzZe ty nesmies ist do Vegas, za to ona moze kefovat' s poslickom na vyletnej lodi.
Stu sa brani: ,, Dobre. Tak po prve. Ten chlap bol barman. A ona bola opita. A ked’ uz to musis vediet,
ani sa do nej neodbavil.

Phil: ,, A ty tomu veris?

Stu: ,, Ano, verim tomu, pretoze jej sa semeno hnusi.

Muzi pokracuju v ceste. Alan sa chystd hazardovat. Ostatni ho odhovaraji. V hoteli sa prihlasia na
recepcii.

00:46:13 obrazovo-zvukovy predel s 0oznamenim o programe
obrazovo-zvukovy predel

00:46:19 — 00:48:18 reklamny blok

obrazovo-zvukovy predel

— uputavky

obrazovo-zvukovy predel

00:50:24 pokracovanie programu Vo Stvorici po opici ®
Priatelia sa registruju na recepcii hotela. Recepéna im pontika apartman s dvomi spalnami.
Philovi sa to nepaci: ,, Nie, Ziadne spolocné postele. Nie sme dvandstrocni zasrani

00:52:22 Po otvoreni dveri apartmanu jeden z priatel’ov povie: ,, No, do riti!“ Vsetci st
apartmanom nadseni.

Stu vola Melise a klame jej do telefonu. Ostatni s uz prichystani vyrazit. Stu sa pochvali, ze
chce Melisu poziadat’ o ruku. Phil ho odhovara, lebo podl'a neho je to ,, strasnd krava“, pretoze
Stua bije.

00:55:00 Phil mu este pripomenie: ,, Wow, je upine mimo. A navyse pretiahla aj toho
ndamornika.

00:56:41 Konecne su vSetci pripraveni a vyrazaju do ulic Las Vegas. Najskor ich ale Phil zavola
na strechu hotela. Stu sa zac¢uduje: ,, Ako si to, do frasa, objavil? “

Na streche si pripijaji na mladomanzelov. Alan precita pripravent rec. Potom sa naschval
poreze, aby krvou specatil ich priatel'stvo. SI'ibia si, Ze o zazitkoch pocas noci nebudi nikde
rozpravat'.

01:00:29 Zabery zo spustoseného apartmanu. Vedl'a vane s bohatou penou lezi nafukovacia naha
plastova Zena, mnozstvo poharov s nedopitymi napojmi, dymiaca cigareta i pobehujuca
kotkodakajuca sliepka. V zabere su Zenské nohy, ktoré sa pohybuju po Spickach. Stu lezi na

zemi na bruchu s oto¢enou tvarou. Vedl'a neho sa povaluji okuliare. V pozadi je nejasne vidiet’
odchadzajicu osobu. Stua preberie kotkodakanie sliepky. S hr6zou v o¢iach sa obzera po
zdevastovanom apartmane. Urobi par krokov a zvali sa do kresla. V inej Casti apartmanu sa mota
Alan. Pocas vykonavania malej potreby Alan zbada v kupel'ni tigra. Ked’ zisti, Ze sa mu to
nesniva, vybehne z kipel'ne a potkne sa o spiaceho Phila.

01:02:31 Phil sa po takom prebudeni nahneva: ,, Do riti! “, zakri¢i.

Alan ho ziada, aby nesiel do kiipel'ne, lebo je tam tiger. Phil sa ide presvedcit’. Potvrdi Alanove
slova. Nasledne sa obzrie okolo so slovami: ,, No, do riti! Tu to ale vyzerad.

Stu: ,, Vidim, Phil. Dolu maju moju kreditku. Som v riti!
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Stu si obzera vyrazeny zub. Phil po$le Alana, aby pohl'adal Douga. Chcti vypadnut’ skor, ako
pride chyzna. Doug je vSak nezvestny.

01:04:46 Z d’alej miestnosti sa ozve krik dietata. Muzi otvoria dvere a na zemi v detskej
sedacke vidia batola.

Phil: ,, Koho je, kurva, to dieta?

Stu sa snazi dieta upokojit’, Phil vyzyva vSetkych k urychlenému odchodu.

Stu: ,, Phil, to dieta tu predsa nemézeme nechat. Vedla v kupelni je nasrany tiger.*
Phil: ,, Ved' nie je nase. *

‘

01:05:27 Nakoniec dieta vezmu so sebou a vyberu sa hl'adat’ Douga. Na otazku, ako je mozné,
ze si ni¢ nepamétajt, Phil odovie: ,, Asi nam bolo, kurva, az prilis dobre.

Stu sa vel'mi trapi: ,,Ja ti neviem. Mozno ma trapi ten vyrazeny zub, alebo mozno ma trapi ten
tiger v nasom apartmane, ktory je takmer kompletne zniceny. Nie, nie, nie, nie. Pockaj, uz viem.
Trapi ma to, ze sme nasli to dieta. Ludské mlada. Ano, to Jje ono. Trdapim sa preto, Ze sme u nds,
kurva, nasli dieta.

Alan ho upozorni, aby pred dietatom nenadaval.

01:06:39 Muzi si sadnu k bazénu i s dietatom. Alan chyti dieta za ruku a naznacuje pohyby
rukou. Alan: ,, Sleduj, Phil. Honi si tu pipika. *

Phil ho zahriakne.

Alan k dietat’u: ,, Pri stole nie, Carlos.

Stu marne hl'ada Douga. Skusaju si spomentt’ na v¢erajsi vecer. Vsetci vSak maju okno. Alan
vytiahne z vrecka Stuov zub. Phil vSetkych vyzve, aby si skontrolovali vrecka, ¢i nenajdu nejaka
stopu po Dougovi.

01:07:58 Stu vytiahne z vrecka potvrdenku z automatu vo vyske 800 dolarov: ,,... kurva, som
totalne v riti!*

Alan najde parkovaci listok z garaze hotela.

Phil si chyti hlavu do dlani: ,, Do riti! My sme isli autom?!*

Alan upozorni Phila na papierovy naramok na jeho ruke. Phil: ,, Kurva! Co je to?

Zistia, ze Phil bol v noci v nemocnici.

Stu: ,, Co sa to, do riti, deje?!*

Kym Phil so Stuom rozmyslaji, kde by mohol byt Doug, Alan so smiechom myka rukou dietat’a
a naznacuje masturbaciu. Alan: ,, Honi si pipika.

01:09:23 Pred hotelom si v§imna, ako robotnici Zeriavom zvesuju zo strechy Dougov matrac.
Phil: ,, No, do riti!

Phil sa spyta muza, ¢o sa tam deje. Muz: ,, Nejaky kretén ho véera v noci vyhodil z okna.
Phil s obdivom: ,, Ako to, do riti, dokdzal?

¢

Priatelia sa vydavaju za policajtov a po nastiipeni do pristaveného policajného auta sa vydaju
hl'adat’ strateného Douga.

01:10:16 Pri nastupovani Alan nechtiac udrie diet’a. Stu sa nafho rozkri¢i. Alana vSak zaujimaju
predovsetkym jeho okuliare.
Stu: ,, Tym sa nic nestalo, ty debil!

Phil sa tesi, Ze moze Soférovat’ policajné vozidlo. Vybert sa do nemocnice, kde im lekar
porozprava, v akom stave ich priviezli. V§etci boli opiti.

01:11:53 Lekar prave vySetruje star¢ho cloveka. Po¢as rozhovoru s muzmi vyzve pacienta, aby
sa otoCil a stiahne mu spodné nohavice. V zabere je na par sekind vidiet’ obnazeny zadok.
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Lekar sa chce s muzmi rozIaéit), ti sa vSak cheu s nim eSte porozpravat'.

01:12:26 obrazovo-zvukovy predel s 0znamenim o programe
01:12:31 — 01:14:31 reklamny blok

obrazovo-zvukovy predel s oznamenim o programe

— uputavky

obrazovo-zvukovy predel

01:16:46 pokracovanie programu Vo Stvorici po opici ®

Lekar im blizsie ukazuje zaznam ich no¢nej navstevy. Oznami im, ze v ich krvi sa naslo vécsie
mnozstvo ,,znasililovacej drogy* rufilinu. To vysvetl'uje, Ze si ni¢ nepamataji.

Lekar si spomenie na d’alSie podrobnosti.

Muzi vyrazaju do kaplnky, v ktorej idajne stravili noc.

01:19:03 Privita ich muZ Edy. Neskryva nadSenie a vSetkych rad radom objima: ,,.. Ako sa mas,
priatel’ moj? A ty? Ty blaznivy pako. (objima Alana) ... V Zivote som uz videl vela magorov, ale
tento (obrati sa na Stua) je fen najdivsi, najsialenejsi bastard, akého som v Zivote stretol. Presne
tak. Je to Sialeny magor. Tak ako ty, blaznivy huli¢ vtdkov. Bal som sa, Ze mi chee zjest. Co je?!
Uz ma nemds rad? Neobjimes ma? Co? Ha?**

Muzi si nevedia spomenut’ na to, ¢o sa v noci stalo.

Edy posle Zaru, aby muzom priniesla nieo na pitie. Capne ju po zadku. Edy zhodnoti Zaru:

., Neuveritelné. Co vy na iu? Peknd rit a v hlave slama. Ale to je Vegas. Mézete od nich chciet
akurat tak sex. Nic iné nevedia. Ale taky je Zivot. Chcete baby? Zozeniem vam, kolko chcete.
Vsetko z vychodného bloku. Pekné, cisté. Upravené. Takéto kozy a také bradavky.

Phil ho prerusi a povie mu, ze hl'adaji Douga. Edy mu ukaze fotky z noci, na ktorych vidno
zabery zo svadby Stua a Jade. Phil poziada Edyho, aby sobas anuloval. Priatelia si prevezmu
svadobné dary a vydaju sa d’alej hl'adat’ Douga.

01:22:06 Stu sa rozohni a celu situaciu zhodnoti ako ,, na hovno. *“ Najradsej by vSetko podpalil.
Phil je zvedavy: ,, 4 ako to chces, do riti, urobit?

Alan ma navrh s papagajom. Stuovi vola jeho priatel’ka Melisa. Pocas telefonatu pri nich zastavi
auto a z neho vystupia muzi s basebalovymi palkami. Phil zanadava: ,, Do riti!

Muzi za¢nu rozbijat’ auto. Diet’a v iom sa rozplace.

Muzi niekoho hl'adajt. Phil je roz¢aleny: ,, Co ja viem? O kom to, do riti, hovorite?

Jeden z muzov vytiahne zbran a namieri na auto. Phil zakri¢i: ,, Kurva, on ma pistol’!

Melisa v telefone vsetko pocuje.

Gangstri vystrelia a postrelia Edyho. Stu z auta zakri¢i: ,, No tak! Kurva, postrelili Edyho!*
Phil: ,, Do riti!* Za¢ne cuvat’, aby sa ¢im skor dostal z miesta. Medzitym nabura do niekol’kych
vozidiel.

Ked’ sa im podari ujst, Phil je spokojny: ,, Kurva, ste ok?

Aj Stu strati nervy a kric¢i: ,, Co sa to tu, kurva, deje?

Nikto z nich netusi.

Priatelia pridu aj s diet'atom na adresu, ktor(l sa im podarilo vypatrat’ a kde ich privita matka
dietata. Potesi sa, e jej dieta bolo so svojim ockom. Nik z muZov tomu ale nerozumie. Zena sa
bozkom privita so Stuom a pozve ich do vnutra. Priatelia sa pytaji na Douga, ked’ Stu vyprskne
tak silno, Ze sa diet’a rozplace. Zena ide diet’a prebalit a Stu vysvetli priatel'om, ¢o si v§imol.

01:26:20 Stu: ,, Do riti! Ona md na ruke prsteit mojej babicky. Chcel som ho dat Melise,
pamdtas? ... "
Phil: ,, Aa, do riti! “

Priatelia vyzvedaju detaily o v¢erajsej noci. Z detailov st Sokovani, ked’ do miestnosti vtrhna
ozbrojeni policajti.
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Po predvedeni na policajnu stanicu ich sputaju a ukazuju Skolakom.

Phil vola Tracy a klame jej, Ze je v kipeloch a ostanu este jeden dei.

Policajt im oznami, ze nasli ich mercedes, ktory bol zle zaparkovany uprostred bulvaru.
Priatelia st miestom parkovania prekvapeni. Policajt im oznami, ze policajné vozidlo, v ktorom
sa vozili, bolo ukradnuté. Muzi sa brania.

01:30:15 Policajt nema zl'utovanie: ,, Hajzlov, ako ste vy, vidam denne. *

Prida sa i policajtka: , Kazdy skurveny der.

Policajt ich napodobiiuje: ,, Podme do Vegas! Vypijeme si, zakefujeme. Slohneme polisom auto!
To bude sranda. “

Phil pochopi, Ze auto patri jednému z nich. Za¢ne vyjednavat’, aby ich pustili a oni nebudu
rozpravat’ o tom, ze im ukradli auto.

Policajt ich zavedie do triedy a ukaze ziakom pracu s paralyzérom. Pouzije ho najprv na Stua,
ktory po zasahu s krikom padne na zem.

01:31:51 Phil je zhrozeny a chyti sa za hlavu: ,, To je co, kurva?!*

Nasledne policajt vyzve deti, aby si paralyzér vyskusali. Ziacka si to vyskusa na Philovi. Dievéa
namieri paralyzér do Philovho rozkroku. Phil kri¢i od bolesti, drzi si rozkrok a zvezie sa na zem.
Policajt je nadSeny: ,, Rovno do vajec! Nadherna rana. *

Vsetci zatlieskaju. Ostane este jedna rana v paralyzéri. Ziak vystreli Alanovi rovno do tvare. Alan
eSte chvil'u otraseny stoji, tak mu policajt da ranu paralyzérom do spanku a Alan spadne na zem.

01:33:52 Priatelia su prepusteni a nahnevani. Stu sa prechadza a rozprava: ,, Seriem na nich.
Pocujete? Kazdemu poviem, zZe sme tym dvom psychopatom ukradli auto.
Phil: ,, Pustili nds. Ser na to! “

Alan stale mysli na Douga a rozmysl'a, kde by mohol byt’. Stu je presved¢eny, Ze ich auto je ,, na
sracky .
V jednom momente a spoza rohu priruti mercedes, v ktorom sedi muz.

01:35:50 V mercedesi nachadzaju rozne predmety ako damske ¢izmy &i prezervativ. Alan drzi
Vv ruke na tiahnuty prezervativ a obzera si ho: ,, 7o je hadia koZa? “ Hodi ho na Stua, ktory je
zhnuseny.

Phil sa smeje: ,, Pouzity kondém! Fuj! Vyhod to!*

Stu hodi kondom na Alana, ktorému pristane na oku. Alan ho hodi Philovi na plece.
Nahnevany Phil otvara bo¢né okno: ,, Do riti! “ Podari sa mu vyhodit’ kondom z auta. Zastavi
a osopi sa na priatel'ov. Phil: ,, Ste vy normdlni, kurva?!“

01:36:15 Z kufra auta sa ozyva buchot. Niekto sa vyjadri, Ze to je mozno Doug.

Phil vybieha z auta: ,, No, do riti! On je v kufri! Do riti!

Vybieha aj Stu. Ked’ sa im podari otvorit’ kufor auta, vybehne z neho nahy muz, skoé¢i na Phila
a udiera ho tycou po chrbte. Phil sa ho snazi zhodit. V zéberoch je na niekol'ko sekind nahé
telo muza s odhalenym zadkom.

Philovi sa ho podari zhodit’. Muz udiera Stua, ktory pada pod tdermi na zem. Pocas toho na
niekol’ko sekund sekundy vidno odhalené muzovo prirodzenie.

Nahého muza snima kamera spredu. (V obraze st nahé intimne Casti tela muza.)

Muz sa ohana tycou vo¢i Alanovi a pyta sa ho: ,, Aj ty ma chces odrbat?!*

Alan: ,, Nikto vas nechce odrbat! Sme na vasej strane! ... “

Nahy muz hodi ty¢ Alanovi do tvare a utecie. V zabere je naha muzska postava, ktora bezi prec.
(do cca 01:37:06)

01:37:07 Priatelia sa tazko zviechaju. Phil: ,, Co to bolo za hovido?
Alan sa priznd, ze veCer predtym im na streche nieo hodil do poharov.
Alan: ,,... Tak strasne ma to mrzi, Ze som to posral.

Muzi st prekvapeni.
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Alan: ,, Neurobil som to ndarocky. Povedali mi, Ze to je extdza.
Stu chce vediet, preco to urobil.

Alan: ,, Chcel som, aby ste si to uzili. Samy by ste si to nevzali! Mal som jednu pre kazdého. Ja
som braval aj tri.

Stu: ,, Lenze to nebola extaza, Alan, bol to rufik. *

Alan sa brani. Phil sa snazi upokojit’ situdciu.

Stu nahnevane: ,, Ty sa, kurva, upokoj! On nds zdrogoval! Prisiel som o zub, vzal som si Stetku!
Ty si taky curdk, Alan! ... Chod’ do riti!“

Phil: ,, Viastne sa mi ulavilo. Aspon viem, Ze nam tu drogu nedal nejaky hajzel z ktovieakého
dovodu. *

Phil vSetkych vyzve, aby sa vratili do hotela.

Alan poziada Stua, aby mu pomohol vstat’ zo zeme. Stu odmietne so slovami: ,, Ty ¢urdk!*

01:39:10 obrazovo-zvukovy predel s oznamenim o programe
01:39:16 — 01:41:01 reklamny blok

obrazovo-zvukovy predel

— uputavky

obrazovo-zvukovy predel

01:43:36 pokracovanie programu Vo Stvorici po opici ®
Alan poziada Stua, aby mu pomohol vstat’ zo zeme. Stu odmietne so slovami: ,, Ty curdk!*

Priatelia sa vracaji do hotelovej izby. Rozmyslaju, ¢i je tiger este v izbe.
01:44:36 Phil: ,,... Ako sa tam, kurva, dostal?

Potichu otvarajua dvere izby. V miestnosti hra hudba a priatelia sa ticho zakradaju, ked’ Phil vrazi
do mohutného muza.

Za klavirom sedi muz tmavej pleti a sustred’'uje sa na skladbu a vSetkych upozorni, aby boli ticho,
lebo pride jeho obl'ibena pasaz. Vyzve ich, aby sa pridali s vokalmi. Muzi spoznaji Mika
Tysona. Pocas spevu Mike ovali Alana, ktory spadne dolu tvarou. Druhy cudzi muz vysvetli, ze
Mike Tyson chce vediet’, ¢o robi jeho tiger v kupelni hotela.

Phil vysvetli, ze v predosly vecer boli zdrogovani a ni¢ si nepamétaju.

01:45:45 Neznamy muz zopakuje otazku: ,, Preco ste, kurva, ukradli toho tigra? *

Phil: ,, Robime strasné blbosti, ked’ sme sfetovani.

Mike: ,,Ja tym hajzlom neverim.

Muz vysvetli, Ze v tigrej klietke rano nasiel sako, ktoré priatelia identifikuji ako Dougove. Podl'a
dokladov v iom ich muzi teraz nasli.

Phil by rad isiel ku klietke a hl'adal stopy po Dougovi. Mike da priatel'om $tyridsat’ minut, aby
priviezli aj tigra.

Priatelia pripravuju navnadu pre tigra. Do mésa natlacia pét’ rufikov a vysla Stua, aby to tigrovi
odniesol.

01:47:44 Stu s hrozou otvori dvere: ,, Kurva!
Stu sa prihovara tigrovi. Tiger vSak zauto¢i a Stu vybehne z kapel’ne: ,, Do riti!

Priatelia cakaju, kym tiger zaspi. Stu hra na klaviri.

01:49:37 Spiaceho tigra prevazaju vo vytahu. Stu nahlas hovori: ,, Len nech sa nezobudi. Len
nech sa nezobudi. Len nech sa, kurva, nezobudi. “

Do vytahu pristiipi rodina s malymi det'mi. Chlapec je zvedavy. Phil ho upozorni, aby ni¢
nechytal. Prida sa i otec, ktorého tiez Phil upozorni, Ze ho do toho ni€ nie je, €o je prikryté na
voziku. Stu ho zahriakne. Phil sa brani: ,, To mdm vsetko ohrozit, aby som bol, kurva slusny? To
odo mina nechci!

Otec upozorni Phila, Ze st tam i deti.
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Pocas jazdy autom sa tiger preberie. VSetci spanikaria. Phil zastavi vozidlo v tuneli a muzi
vyskakuju von. Tigra zatvoria v aute. Auto s tigrom odtlacia az k Mikovi Tysonovi. Mike a jeho
bodyguard ich pozvl dnu a ukazu im zdznam z kamier. Na zazname vidiet, ako Alan moci do
bazénu. Na zazname vidno, ako priatelia vedu tigra do policajného auta.

01:53:42 Niekto na zazname zakriéi: ,, Pretiahni toho tigra!*“ V zaberoch nejasne vidno, ako
jeden z muzov robi smerom k autu s tigrom rytmické pohyby. Mike nechape, kto moze byt taky
zvrhly.

Priatelia stale nevedia, kde je Doug a preto sa rozhodnu, Ze by mali zavolat’ Tracy. Phil si mysli,
ze by jej mali povedat’ vSetko.

01:54:51 Stu oponuje: ,, Vsetko jej zas hovorit nemusime. Napriklad to o mojej svadbe s tou
Stetkou. Zamerajme sa radsej na Douga. *

Kym Alan rozmysla, ako vysvetli otcovi interiér jeho auta, nabura do nich zboku iné rychle
vozidlo. Z vozidla vystupi dobre obleéeny muz, v ktorom priatelia spoznaju nahého muza

z kufra. S muzom su d’al§i muzi, ktori vynesu vSetkych troch priatel'ov z mercedesu.

01:56:08 Muz: ,, Chcem naspdt svoju kabelku, hajzli. “ Priatelia ni¢ nechapu. Stu muzov poziada,
aby im porozpravali o predoSlom veceri, ktory si vobec nepamétaju. Muzi im objasnia, Ze sa
stretli pri hre v kockach a za Alanovej pomoci muz vyhral pekni sumu.

Phil zhodnoti: ,, Kurva, to je peknd suma!*

Muz im vysvetli, Ze peniaze si dal do tasky, ktora mu teraz chyba. Taska, ktort muz drzi v ruke,
je Alanova. Muzi im povedia, ze Phil si vzal nahého muza do kufra ako talizman. Vsetci sa
smeju.

Muz, ktory bol predtym nahy v aute, sa zasmeje: ,, Ste curdci. “ Vyzve ich, ze ak cheu vidiet
svojho priatel’a, musia vratit’ jeho tasku. Pritom pobucha po aute, z ktorého sa ozvu ¢udné zvuky.
Vsetci kri¢ia Dougovo meno.

Stu: ,, Ty uz ma neser, ty Lenin!*

Muz: ,, A, konecne spravna rec. Nieco za nieco, ty trtko.

Priatelia si spomenu, Ze taSka mozno ostala v hoteli. MuZi nastipia do auta. Priatelia sa snazia
auto zadrzat'.

Muz otvori okno, povie, kam majt priniest’ peniaze a rozIuéi sa: ,, Pd, pd, vy curdci.

Priatelia za nimi kri¢ia: ,, Vy svine!*,, Kurva!“

01:59:07 V hoteli priatelia vSetko prehl'adavaja. Phil si ulavi: ,, Kurva!*

Priatelia sa vratia do herne. Alan sa v hre kartach snazi vyhrat’ naspat’ peniaze, ktoré potrebuju
na vyslobodenie Douga. Po vyhrati potrebnej Ciastky sa vybert vratit’ peniaze muzovi.

02:03:03 Phil so Stuom st z Alana nadSeni. Phil: ,, Sme spdt baby. Sme zas, kurva, spdt’!“

Na dohodnutom mieste sa stretn s muzmi na odovzdani penazi. Predtym sa chct presvedcit’, ¢i
Vv aute je skuto¢ne Doug. Muzi vyvedu z auta osobu so zahalenou hlavou. Stu sa s tym uspokoji.
Muz ich nazve opét’ ,, kreténmi a zmrdmi. ** (02:05:20)

Priatelia muZzom zaplatia. Ti im prived( muza, ktory ale nie je ich Doug.

02:05:45 Phil: ,, To ma byt nejaky zart? Kto je to, do riti? *

Muz: ,, O ¢om to hovorite, zmrdi? “

Sputany muz pride k Alanovi: ,, Do riti, Alan! Do ¢oho si ma to, kurva, namocil?!*
Alan v nom spozna muza, ktory mu predal rufilin.

Phil: ,, Serte teraz na to! Kde je Doug?*

Sputany muz sa ohradi, Ze aj on je Doug.

Muzi s peniazmi sa zberaji na odchod.

Phil kri¢i: ,, Ty ma neser! Vrat nam osemdesiat litrov a jeho si ber so sebou!*
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Muz: ,, Ale iste! Vezmem si ho naspdt. Ale hned po tom, ako mi vylizes moje malé cinske vajcia.
Co ty na to? “ Muz sa chyti za rozkrok. Potom nazna¢i rukou masturbaciu. ,, Majte sa! Buzici!
Otoc¢i sa a nastapi do auta.

Phil: ,, Pockaj, do riti!*

Alan: ,,Je to kurva tento Ciiian.
Phil: ,, Hajzel zasrany!*

Alan: ,, A4 zastany!*

Niekto z muzov: , Kurva! Zmrd!*

‘

02:07:11 Phil vola Tracy a oznami jej, ze Doug sa im stratil.

Tracy: ,, Do frasa! Kde ste vsetci! Mam z vas nervy!*

Phil: ,, Pocuj! Ad, posrali sme to!*

Cierny Doug (ako muza volaji) vysvetl'uje, ako sa dostal do auta Citana: ,, Ten trafeny zmrd ma
uniesol!

Vysvetl'uje im, Ze boli spolu hrat” kocky.

Stu: ,, Nie nepamdtame sa, pretoze mu jeden skurveny diler predal rufilin a povedal mu, Ze je to
extaza.

Cierny Doug: ,, Co je to, kurva, ten rufilin? “

Stu: ,, Ty si ten najsprostejsi diler na svete. Rufilin, pre tvoju informdciu, je zndsilfiovacia droga.
Ty si predal Alanovi rufiky. *

Cierny Doug: ,, Do riti! Musel som popliest vreciiska. Do riti! Este aj Marshall ma za to roztrha
V zuboch! ... Preco sa to vola rufik? No, preco sa to nevola zemik? Pretoze, ked’ si ho das, skoncis
skor na zemi ako na streche. Alebo drichmilen. To znie tak latinsky.

Alan: ,, Alebo prefiknin.

Stu: ,, Moment, co si to povedal? “

Alan: , Prefiknin.

Stua po rozhovore s Ciernym Dougom nie¢o napadne. Skoéi na Phila, aby prerusil telefonat. Phil
spadne na zem: ,, Drbe ti, Stu? “

Stu si mysli, ze vie, kde by mohli najst’ priatel'a Douga. Vracaji sa spat’ do Vegas. Myslia si, ze
Doug ostal na streche, kde ho poc¢as noci s matracom vyniesli.

¢

02:10:01 Cierny Doug, ktory im predal drogy: ,, Vy ste teda pekné hovida.

Vsetci vybehnu na strechu a hl'adaju priatel'a Douga. Ten omameny sedi oprety o murik.
Doug zbada priatelov a ni¢omu nerozumie: ,, Co sa to tu, kurva, deje?!*

Phil ho pochvali, ako je pekne opaleny a suri ho, aby nezmeskali svadbu.
Spaleny Doug sa hodi na Phila so slovami: ,, Ty hajzel jeden! ... Vietci drzte huby!**

02:11:38 Stu sa snazi ziskat  let do LA, avSak netspesne. Stu: ,,Je to v riti, chlapci, vsetky lety do
LA su plne. Vsetko vypredané. Kurva!*

Nakoniec sa predsa len rozhodnu ist’ autom. Stu sa eSte kratko stretne s Jade, s ktorou sa pocas
noci ozenil. T4 mu vrati prstefi a porozprava mu niektoré detaily z noci. Stu si s iou dohovori
rande.

Pocas nastupovania do mierne zdemolovaného auta padne vyraz ,, Do riti! “, ktory vyslovil jeden
z priatelov.

Vsetci vyrazia na cestu domov. Pocas jazdy im Doug ukaze Zetony v hodnote osemdesiat tisic,
ktoré vyhrali v hre.

Tracy sa uz pripravuje na svadbu a netrpezlivo ¢aka na Douga. Pocas jazdy domov minaja auto
s ich smokingami na svadbu. Domov dorazia uz oble¢eni a na poslednu chvil'u.

02:18:43 Stu sa na svadbe vyhyba Melise. T4 si ho ndjde a vykri¢i mu, ze si overovala vSetky
informacie, ktoré jej Stu povedal, ale neboli pravdivé. Melisa: ,, Stu, to mdam ako, kurva,
chapat?!*
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Melisa mu urobi vystup. Pred vSetkymi sa nahlas pohadaju. Stu jej vykrici, ze si bude robit’ ¢o
chce: ,, Od jina, ked’ si prefikla toho ¢asnika na vyletnej lodi! Bum! ... Musim sa opravit. Prefikla
si barmana.*

Melisa: ,, 4 ty si idiot!

Stu jej vykrici, ze je zly clovek a ide si zatancovat’. Priatelia sa tomu teSia.

Alan povie Melise, Ze si urobi barmansky kurz. Melisa: ,, Bozaj ma v rit!“

Doug pride neskor k Sidovi. Doug si mysli, Ze mu Sid chce vynadat’ za auto, ten mu ale oznami,
Ze to auto je jeho svadobny dar.

02:22:10 Po svadbe priatelia sedia a hodnotia svadbu. Phil podpichne Douga, Ze mu dava pol
roka. Stu: ,, Si kretén!*

Alan prinesie zapadnuty fot'ak z auta i s fotkami prehyrenej noci.

Phil: ,, No, do riti! Daj to sem!*

Rozhodnu sa jediny raz pozriet’ si fotky a potom ich vSetky vymazat’.

Doug spusta prezentaciu fotiek.

02:23:05 titulky v split screene s fotografiami zo zuru

Dve fotky Alana so Zenou s odhalenym poprsim.

Dalsie fotky so Ziru s tane¢nicami a ostatnymi za¢astnenymi.

Fotografia Zeny v spodnej bielizni v sietovanych pan¢uchach a odhalenym poprsim, ktora
S roztiahnutymi nohami a rozkrokom je pri Philovej tvari.

T4 ista Zena sedi na Philovi otocena chrbtom k nemu s vystréenym pozadim. Dve fotografie
S réznymi pozami.

Fotky Stua ako si vytrhava zub.

Dalsie fotografie, ako sa zabavaju, piju, davia, hraju hazardné hry.

Zabery ako $nupaju.

Zabery s tigrom.

Zaber na Alana s privretymi o¢ami opretého o stenu a osobu zozadu, ktord kl'a¢i pri jeho
rozkroku chrbtom do kamery. Hlava osoby je prekryta rastrovanim.

Zaber na vysmiateho Alana, pred ktorym kl'a¢i zena. Alanov rozkrok je vyrastrovany.
Opét’ dva zébery Alana a kl'aCiacej osoby pri jeho rozkroku s vyrastrovanim intimnych
Casti.

02:24:59 zaver programu Vo Stvorici po opici ®

* * *

Predmetné spravne konanie bolo zacaté z dovodu, ze ti€astnik konania odvysielal diia 2. 6. 2020 v Case
0 cca 00:29 hod. v ramci televiznej programovej sluzby TV MARKIZA program Vo stvorici po opici,
ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych do 15 rokov, v ktorom mohlo ddjst’ k odvysielaniu scén,
ktoré¢ mohli obsahovat’:
- § 1 ods. 1 pism. b) vulgarne vyjadrovanie, vulgarne gesta, obscénne vyjadrovanie alebo
obscénne gesta.

Vzhl'adom na uvedené vzniklo dévodné podozrenie, Ze predmetny program obsahoval hodnotiace
kritéria odovodnujice klasifikaciu programu ako nevhodného a nepristupného pre vekova skupinu
maloletych do 18 rokov.

S prihliadnutim na § 1 ods. 5 JSO je Rada povinnd posudzovat obsah programu v savislosti
s pritomnost'ou hodnotiacich kritérii nevhodnosti alebo nepristupnosti v posudzovanom programe aj
z hl'adiska ich kontextualneho vyskytu, sposobu a formy spracovania alebo zobrazenia jednotlivych
hodnotiacich kritérii vzhladom na charakter a druh programu, umelecké a moralne posolstvo
programu atiez z hladiska intenzity a frekvencie vyskytu hodnotiacich kritérii nevhodnosti alebo
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nepristupnosti v diele. Na zaklade uvedeného posudenia tak Rada dospeje k zaveru o vekovej
vhodnosti, resp. nevhodnosti programu pre urcita skupinu maloletych.

Pokial' ide o kontextualne hladisko posudzovaného programu, predmetné audiovizudlne dielo je
komédiou. Obsahom posudzovaného programu je nasledovny dej, cit.: ,,Dva dni pred svadbou sa
Doug (Justin Bartha) s dvoma najlepsimi kamoSmi Philom a Stuom (Bradley Cooper a Ed Helms) a
budicim Svagrom Alanom (Zach Galifianakis) vyberie do Las Vegas na nezabudnutelnu party. Ale
ked' sa traja druzbovia nasledujiice rdano zobudia s exempldarnou opicou, zistia, Ze ani jeden z nich si
ni¢ nepamdtd. Ich luxusna hotelovad izba vyzerd ako po vybuchu a nikto nevie, kam zmizol Zenich.
Maju len malo casu a zatial nijaku predstavu o tom, co sa vlastne stalo. Musia sa pokusit kusok po
kusku poskladat mozaiku predchadzajucej noci a snad’ sa im podari najst Douga a dopravit' ho véas
na jeho svadbu do L.4. Ale ¢im viac zistuju, tym viac si uvedomuju, do ¢oho sa to viastne namocili...
(https://www.csfd.cz/film/249773-parba-ve-vegas/prehled/)

Ugastnik konania ku kontextudlnemu hladisku odvysielaného programu v ramci svojho vyjadrenia
uvadza nasledovné, cit.:

,» Monitorovany program sa obsahovo venuje rozlucke so slobodou jedného clena partie Vicej
svorky Douga, ktoru zorganizovali v Las Vegas. Vdaka Alanovej nahodnej zamene omamnej latky
extdzazaliek rufilin S hibokymi utlmujucimi ucinkami Si SVOje vycinanie nepamdtaju. Pocas burlivej
noci spravia pre nich nepochopitelné ciny, dostami sa do réznych chulostivych situdcii a co je
pointou celého programu, stratia budiiceho Zenicha Douga.

Trilogia filmov Vo Stvorici po opici patri dnes uz k legendam komedidlneho Zdanru. RUKopis tychto
filmov je v predbiehani sa v trapnosti a absurdnosti situdcii. Zdaroveri hrdinami siz mierne podivné
typy ludi, ktoré sa snaZia dohnat sVoju premarnenu mladost uz vo veku, kedy by namiesto Zurov
mali rozvdzat' deti do skél a skolok a potom zohrievat pohodinu stolicku v kancelarii.

Posudzovany program pracuje s premisou, ze sa udeje velky zur s ndasledkami. A nikto zo zucastnenych
si ani za svet nevie spomenut, ¢o presne partiu k tym nasledkom doviedlo. A tak sa podstatna cast
pribehu deje cez postupné rozkryvanie, co je dalsim zdrojom komickych situdcii.

Program sa zaraduje do Zdnru komédia, kde je ista forma prehdnania pripustnd. Namietany
program ma aj pozitivne pre-rodinné posolstvo a oslavuje priatelstvo ako také. Stiplavy slovnik na
hrane a gagy dotiahnuté do absurdnosti sit momentdlnym rukopisom celej generdcie tvorcov, ktory
dokazali priniest humor S ovela sofistikovanejsim vyrazom ako povrchné a tolko nendvidené Prci,

prci, prcicky.

Predmetny program Rada posudzovala z hl'adiska kritéria vulgarne vyjadrovanie. Vulgarne gesta Rada
v ramci odvysielaného obsahu programu nezaznamenala.

V ramci predmetného kritéria boli posudzované nasledovné scény, cit.:

01:04:46 Z d’alsej miestnosti sa ozve krik dietata. Muzi otvoria dvere a na zemi v detskej
sedacke vidia batol’a.

Phil: ,, Koho je, kurva, to dieta?

Stu sa snazi diet’a upokojit’, Phil vyzyva vSetkych k urychlenému odchodu.

Stu: ,, Phil, to dieta tu predsa nemézeme nechat. Vedla v kupelni je nasrany tiger.

Phil: ,, Ved nie je nase.

01:05:27 Nakoniec dieta vezmu so sebou a vyberu sa hl'adat’ Douga. Na otazku, ako je mozné,
ze si ni¢ nepamétaja, Phil odovie: ,, 4si ndam bolo, kurva, az prilis dobre.

Stu sa vel'mi trapi: ,,Ja ti neviem. Mozno ma trapi ten vyrazeny zub, alebo mozno ma trdpi ten
tiger v nasom apartmdne, ktory je takmer kompletne zniceny. Nie, nie, nie, nie. Pockaj, uz viem.
Trépi ma to, Ze sme nasli to dieta. Ludské mlada. Ano, to je ono. Trdpim sa preto, Ze sme u nds,
kurva, nasli dieta.
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Alan ho upozorni, aby pred dietatom nenadaval.

01:07:58 Stu vytiahne z vrecka potvrdenku z automatu vo vyske 800 dolarov: ,,... kurva, som
totalne v riti!

Alan najde parkovaci listok z garaze hotela.

Phil si chyti hlavu do dlani: ,, Do riti! My sme isli autom?!*

Alan upozorni Phila na papierovy naramok na jeho ruke. Phil: ,, Kurva! Co je to?

Zistia, Ze Phil bol v noci v nemocnici.

Stu: ,, Co sa to, do riti, deje?!*

Kym Phil so Stuom rozmyslaju, kde by mohol byt Doug, Alan so smiechom myka rukou diet’ata
a naznacuje masturbaciu. Alan: ,, Honi si pipika.

01:19:03 Privita ich muZ Edy. Neskryva nadSenie a vSetkych rad radom objima: ,,.. Ako sa mas,
priatel’ moj? A ty? Ty blaznivy pako. (objima Alana) ... V Zivote som uz videl vela magorov, ale
tento (obrati sa na Stua) je fen najdivsi, najsialenejsi bastard, akého som v Zivote stretol. Presne
tak. Je to Sialeny magor. Tak ako ty, blaznivy huli¢ vtdkov. Bal som sa, Ze mi chce zjest. Co je?!
Uz ma nemds rad? Neobjimes ma? Co? Ha?

Muzi si nevedia spomenut’ na to, ¢o sa v noci stalo.

01:22:06 Stu sa rozohni a celu situaciu zhodnoti ako ,, na hovno. *“ Najradsej by vSetko podpalil.
Phil je zvedavy: ,, 4 ako to chces, do riti, urobit? “

Alan ma navrh s papagajom. Stuovi vola jeho priatel’ka Melisa. Pocas telefonatu pri nich zastavi
auto a z neho vystupia muzi s basebalovymi palkami. Phil zanadava: ,, Do riti!

Muzi za¢nu rozbijat’ auto. Diet'a v iom sa rozplace.

Muzi niekoho hl'adaja. Phil je roz¢tleny: ,, Co ja viem? O kom to, do riti, hovorite?

Jeden z muzov vytiahne zbran a namieri na auto. Phil zakriéi: ,, Kurva, on ma pistol’!**

Melisa v telefone vsetko pocuje.

Gangstri vystrelia a postrelia Edyho. Stu z auta zakriéi: ,, No tak! Kurva, postrelili Edyho!*
Phil: ,, Do riti!“ Za¢ne ctivat, aby sa ¢im skor dostal z miesta. Medzitym nabura do niekol’kych
vozidiel.

Ked’ sa im podari ujst, Phil je spokojny: ,, Kurva, ste ok? *

Aj Stu strati nervy a kri¢i: ,, Co sa to tu, kurva, deje?

Nikto z nich netusi.

01:30:15 Policajt nema zl'utovanie: ,, Hajzlov, ako ste vy, vidam denne. *

Prida sa i policajtka: ,, Kazdy skurveny der.

Policajt ich napodobiiuje: ,, Podme do Vegas! Vypijeme si, zakefujeme. Slohneme polisom auto!
To bude sranda.

Policajt ich zavedie do triedy a ukaze ziakom pracu s paralyzérom. Pouzije ho najprv na Stua,
ktory po zasahu s krikom padne na zem.

01:31:51 Phil je zhrozeny a chyti sa za hlavu: ,, To je ¢o, kurva?!*“

Nasledne policajt vyzve deti, aby si paralyzér vyskusali. Zia¢ka si to vyskii$a na Philovi. Dievéa
namieri paralyzér do Philovho rozkroku. Phil kri¢i od bolesti, drZi si rozkrok a zvezie sa na zem.
Policajt je nadseny: ,, Rovno do vajec! Nadhernd rana. “

Vsetci zatlieskaji. Ostane este jedna rana v paralyzéri. Ziak vystreli Alanovi rovno do tvare. Alan
este chvil'u otraseny stoji, tak mu policajt da ranu paralyzérom do spanku a Alan spadne na zem.

01:35:50 V mercedesi nachadzaju rozne predmety ako damske ¢izmy &i prezervativ. Alan drzi
v ruke na tiahnuty prezervativ a obzera si ho: ,, 7o je hadia koza? “ Hodi ho na Stua, ktory je
zhnuseny.

Phil sa smeje: ,, Pouzity kondém! Fuj! Vyhod' to!*

Stu hodi kondéom na Alana, ktorému pristane na oku. Alan ho hodi Philovi na plece.
Nahnevany Phil otvara bo¢né okno: ,, Do riti!“ Podari sa mu vyhodit’ kondéom z auta. Zastavi
a osopi sa na priatel'ov. Phil: ,, Ste vy normdlni, kurva?!“
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01:37:07 Priatelia sa tazko zviechaju. Phil: ,, Co to bolo za hovido?
Alan sa priznd, ze vecer predtym im na streche nie¢o hodil do poharov.
Alan: ,,... Tak strasne ma to mrzi, Ze som to posral.

Muzi su prekvapeni.

Alan: ,, Neurobil som to ndrocky. Povedali mi, Ze to je extdza. "
Stu chee vediet, pre¢o to urobil.

Alan: ,, Chcel som, aby ste si to uzili. Samy by ste si to nevzali! Mal som jednu pre kazdého. Ja
som braval aj tri. *

Stu: ,, Lenze to nebola extaza, Alan, bol to rufik. *

Alan sa brani. Phil sa snazi upokojit’ situdciu.

Stu nahnevane: ,, Ty sa, kurva, upokoj! On nas zdrogoval! Prisiel som o zub, vzal som si Stetku!
Ty si taky curdk, Alan! ... Chod’ do riti!“

Phil: ,, Viastne sa mi ulavilo. Aspon viem, Ze nam ti drogu nedal nejaky hajzel 7 ktovieakého
dovodu.

Phil vSetkych vyzve, aby sa vratili do hotela.

Alan poziada Stua, aby mu pomohol vstat’ zo zeme. Stu odmietne so slovami: ,, Ty curdk!*

I

Priatelia sa vracaju do hotelovej izby. Rozmyslaju, ¢i je tiger este v izbe.
01:44:36 Phil: ,,... Ako sa tam, kurva, dostal?

Za klavirom sedi muz tmavej pleti a sustred’'uje sa na skladbu a vSetkych upozorni, aby boli ticho,
lebo pride jeho obl'ibena pasaz. Vyzve ich, aby sa pridali s vokalmi. Muzi spoznaji Mika
Tysona. Po¢as spevu Mike ovali Alana, ktory spadne dolu tvarou. Druhy cudzi muz vysvetli, ze
Mike Tyson chce vediet, ¢o robi jeho tiger v kupelni hotela.

Phil vysvetli, ze v predosly vecer boli zdrogovani a ni¢ si nepamaétaju.

01:45:45 Neznamy muZz zopakuje otazku: ,, Preco ste, kurva, ukradli toho tigra? *

Phil: ,, Robime strasné blbosti, ked’ sme sfetovani. “

Mike: ,,Ja tym hajzlom neverim.

01:47:44 Stu s hrozou otvori dvere: ,, Kurva!*
Stu sa prihovara tigrovi. Tiger vSak zauto¢i a Stu vybehne z kapelne: ,, Do riti!

01:49:37 Spiaceho tigra prevazaju vo vytahu. Stu nahlas hovori: ,, Len nech sa nezobudi. Len
nech sa nezobudi. Len nech sa, kurva, nezobudi.

Do vytahu pristipi rodina s malymi det'mi. Chlapec je zvedavy. Phil ho upozorni, aby ni¢
nechytal. Prida sa i otec, ktorého tiez Phil upozorni, Ze ho do toho ni€ nie je, o je prikryté na
voziku. Stu ho zahriakne. Phil sa brani: ,, To mdm vsetko ohrozit, aby som bol, kurva slusny? To
odo mna nechci!

Otec upozorni Phila, ze st tam i deti.

01:56:08 Muz: ,, Chcem naspdt svoju kabelku, hajzli. “ Priatelia ni¢ nechapu. Stu muzov poziada,
aby im porozpravali o predos§lom veceri, ktory si vbec nepamétaju. Muzi im objasnia, Ze sa
stretli pri hre v kockach a za Alanovej pomoci muz vyhral pekni sumu.

Phil zhodnoti: ,, Kurva, fo je peknd suma!*

Muz im vysvetli, Ze peniaze si dal do tasky, ktora mu teraz chyba. Taska, ktord muz drzi v ruke,
je Alanova. Muzi im povedia, ze Phil si vzal nahého muza do kufra ako talizman. Vsetci sa
smej.

Muz, ktory bol predtym nahy v aute, sa zasmeje: ,, Ste curdci. “ Vyzve ich, ze ak cheu vidiet
svojho priatel’a, musia vratit’ jeho tasku. Pritom pobucha po aute, z ktorého sa ozva ¢udné zvuky.
Vsetci kri¢ia Dougovo meno.

Stu: ,, Ty uz ma neser, ty Lenin!“

Muz: ,,A', konecne spravna rec. Nieco za nieco, ty trtko."

Priatelia si spomenu, Ze taska mozno ostala v hoteli. Muzi nastiipia do auta. Priatelia sa snazia
auto zadrzat'.

Muz otvori okno, povie, kam majl priniest’ peniaze a rozlu¢i sa: ,, Pd, pd, vy curdci.
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Priatelia za nimi kri¢ia: ,, Vy svine!*,, Kurva!*
01:59:07 V hoteli priatelia vSetko prehl’adavaju. Phil si ul'avi: ,, Kurva!*
02:03:03 Phil so Stuom su z Alana nadSeni. Phil: ,, Sme spdt’ baby. Sme zas, kurva, spdt!*

Priatelia muzom zaplatia. Ti im privedi muza, ktory ale nie je ich Doug.

02:05:45 Phil: ,, To ma byt nejaky zZart? Kto je to, do riti? **

Muz: ,, O ¢om to hovorite, zmrdi? “

Sputany muz pride k Alanovi: ,, Do riti, Alan! Do ¢oho si ma to, kurva, namocil?!*

Alan v nom spozna muza, ktory mu predal rufilin.

Phil: ,, Serte teraz na to! Kde je Doug? “

Sputany muz sa ohradi, Ze aj on je Doug.

Muzi s peniazmi sa zberaji na odchod.

Phil kri¢i: ,, Ty ma neser! Vrat nam osemdesiat litrov a jeho si ber so sebou!*

Muz: ,, Ale iste! Vezmem si ho naspdt. Ale hned po tom, ako mi vylizes moje malé cinske vajcia.
Co ty na to?“ Muz sa chyti za rozkrok. Potom naznaéi rukou masturbaciu. ,, Majte sa! Buzici!
Otoci sa a nastapi do auta.

Phil: ,, Pockaj, do riti!

Alan: ,, Je to kurva tento Ciran.

Phil: ,,Hajzel zasrany!*

Alan: ,, 4 zastany!*

Niekto z muzov: , Kurva! Zmrd!*

Cierny Doug (ako muZa volaji) vysvetl'uje, ako sa dostal do auta Citana: ,, Ten trafeny zmrd ma
uniesol!*

Vysvetl'uje im, Ze boli spolu hrat’ kocky.

Stu: ,, Nie nepamdtame sa, pretoze mu jeden skurveny diler predal rufilin a povedal mu, Ze je to
extaza.

Cierny Doug: ,, C'oje to, kurva, ten rufilin?

Vsetci vybehnu na strechu a hl'adaju priatela Douga. Ten omameny sedi oprety o murik.
Doug zbada priatel'ov a nicomu nerozumie: ,, Co sa fo tu, kurva, deje?!*

02:11:38 Stu sa snazi ziskat’ let do LA, avSak neuspesne. Stu: ,,Je to v riti, chlapci, vietky lety do
LA su plné. Vsetko vypredané. Kurva!*

02:18:43 Stu sa na svadbe vyhyba Melise. T4 si ho najde a vykri¢i mu, ze si overovala vSetky
informacie, ktoré jej Stu povedal, ale neboli pravdivé. Melisa: ,, Stu, to mam ako, kurva,
chapat?!*

Melisa mu urobi vystup. Pred vS§etkymi sa nahlas pohadaju. Stu jej vykrici, ze si bude robit’ ¢o
chee: ,, Od jina, ked' si prefikla toho ¢asnika na vyletnej lodi! Bum! ... Musim sa opravit. Prefikla
si barmana. **

Ucastnik konania k moznému vyskytu vulgarnych vyjadreni uvadza nasledovné, cit.:

,Kazdy vyraz pouzity v programe je nutné posudzovat vzhladom na jeho konkrétne pouzitie
v danom programe, ako aj s prihliadnutim na charakter samotného programu. V posudzovanom
programe odznel v niekolkych scénach vyraz , kurva“. Podla Slovnika sucasného slovenského
jazyka z r. 2006, 2011, 2015 vyraz kurva, okrem iného, znamend ,,zahresenie vyjadrujuce zlost,
hnev, rozhoréenie . Vyraz kurva v namietanom programe bol pouzity prdave v situdcidch, ked’ sa
postavam, ktoré predmetny vyraz vyslovili, nieco nepodarilo alebo boli pouzité v napdtych a
stresovych situacidach. Pouzitie vyrazu Kurva s tym, Ze nie je mieneny voci urcitej 0sobe v jeho
primdrnom vyzname (Zena bez mravnych zasad v sexudlnej oblasti, obyc. vykondvajiica prostiticiu,
pobehlica, lahkd zena) zjemiiuje jeho vyznam a preto hov takychto situdcidch nie je mozné vykladat
ako tvrdy vulgarizmus.
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Pouczitie vulgarizmu je v beznom Zivote v situdciach, v ktorych bol pouzity aj namietany vyraz celkom
bezné a v scénach bol pouzity prave pre priblizenie pocitov, ktoré prezivali v tej chvili postavy
(nervozita, stres, nepokoj, prekvapenie). Tento vyraz kontextudalne zapadal do deja a do napdtych
situdcii, Vv ktorych bol postavami pouzity, nebol na neho kladeny vdicsi déraz a vyskytol sa na
minimdlnej casovej ploche oproti celej dlzke program (28x kurva a 2x skurveny v rdmci filmu
trvajuceho 108 minut bez reklamnych pasazi). Vysielatel zastava nazor, Ze tento vyraz mozno zaradit
pod ustanovenie § 1 ods. 2 pism. g) JSO, nakolko sa jednd o vulgdrny vyraz, ktory mozno povazovat
za primerany vekovej skupine maloletych od 15 rokov vzhladom na jeho kontextudlny vyskyt,
frekvenciu, sposob a formu jeho spracovania a vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordlne
posolstvo programu.

V posudzovanom programe dalej odzneli vyrazy ako ,,dofrasa, krava, srat, do riti, Stetka, idiot, kretén,
debil, magor, kozy, hovno, drbe ti, hovido, hajzel, curak*, aviak Vysielatel ma za to, Ze tieto vyrazy
su v sulade s ustanovenim § 1 ods. 2 pism. g) JSO, ked’ vzhladom na kontextualny vyskyt, frekvenciu
vyskytu, sposob a formu jeho spracovania a najmd vzhladom na charakter, druh, umelecké a moralne
posolstvo posudzovaného programu mozno povazovat za primerané vekovej skupine maloletych od
15 rokov. Tieto vyrazy su celkom bezné v kazdodennom Zivote a ich pouZitie nie je nicim vynimocné
napriklad v situaciach, ked’ sa niekomu nieco nepokazi, je nervozny ¢i smutny.

Z hladiska slovnika a expresivneho vyjadrovania vyrazy, ktoré odzneli v posudzovanom programe,
nespadaju do kategorie vulgarizmov, ktore by mohli ovplyvnit’ mordlny vyvoj jedinca nad 15 rokov.
Film bol natoceny v roku 2009 a odvtedy sa latka a hranica zabavy posunula do ovela expresivnejsich
vyjadreni, ako su tie pouzité v namietanom programe. NavySe, ich vyskyt je zriedkavy (vicsina slov
odznie raz alebo dvakrat) a jasne boli pouzité na dokreslenie povahy postav, ktoré ich vyslovia -
v namietanych pripadoch ide o charaktery nizsieho rangu, bez vysokych mordlnych, ¢i Zivotnych
zasad, ktoré na dosiahnutie svojich zelani, ¢i potrieb, casto vyuzivajiu slovnu expresivnejsSiu rovinu
(napriklad Chow). Domnievame sa, Ze zobrazenie aj takéhoto typu charakterov prispieva k vychove
maloletych a pomaha rozlisit dobro od zla, ¢i spravne od nespravneho. *

V predmetnom programe odzneli nasledovné vulgarne vyrazy:
kurva (28x), skurveny/é (2x)

Podrla Slovnika stc¢asného slovenského jazyka A — G, H—L, M — N zr. 2006, 2011, 2015 ma vyraz
kurva nasledovny vyznam:

1. Zena bez mravnych zdsad v sexudlnej oblasti, l'ahka Zena;

2. zahreSenie, vyjadrujuce hnev — v tomto vyzname odznelo v ramci programu

Vyraz skurveny je odvodeninou od slova kurva.

Rada ma za to, Ze predmetné vyrazy, bez ohl'adu na to v akom kontexte a vyzname boli pouZité, je
nepochybne mozné povazovat' za najhrubsie vulgarizmy, ktoré bez pochyb nie st vhodné pre
maloletych do 15 rokov. Je teda zrejmé, ze v predmetnom programe boli odvysielané scény
obsahujuce klasifika¢né kritérium nevhodnosti a nepristupnosti pre maloletych do 18 rokov — vulgarne
vyjadrovanie. Opat’ je mozné tvrdit’, ze tieto vyrazy odzneli vo vypatych situaciach, ¢o vsak nic
nemeni na ich vysokej intenzite a pomerne velkej frekvencii.

V ramci predmetného programu Rada zaznamenala i nasledovné sporné vyrazy:

srat, sracka — Podl'a Kratkeho slovnika slovenského jazyka 4 zr. 2003 ide 0 expresivny vyraz vo
vyzname hnacka, tu vo vyzname hlupost’.

hovddo - Podl'a Kratkeho slovnika slovenského jazyka 4 z r. 2003 ide 0 expresivny vyraz vo vyzname
nadavky ¢loveku.

Stetka — Podl'a Kratkeho slovnika slovenského jazyka 4 z r. 2003 ide 0 expresivny vyraz vo vyzname
pobehlica, predajna Zena.
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hajzel — Podla Slovnika st¢asného slovenského jazyka A — G, H—-L, M — N zr. 2006, 2011, 2015 ide
0 expresivny vyraz vo vyzname nadavky muzovi.

Curak — Podl'a Slovnika suc¢asného slovenského jazyka A — G, H— L, M — N zr. 2006, 2011, 2015 ide
o vulgarizmus vo vyzname hanlivé oznacenie muza, nadavka muzovi.

hovno — Podl'a Kratkeho slovnika slovenského jazyka 4 z r. 2003 ide 0 expresivny vyraz vo vyzname
hrubé popieranie a podla Slovnika si¢asného slovenského jazyka A-G, H-L, M-N zr. 2006, 2011,
2015 o expresivny vyraz vo vyzname zle, nedobre, mizerne. V ramci predmetného programu bol
pouzity vo vyzname uvadzanom V Slovniku sti¢asného slovenského jazyka.

zmrd — Prirucky kodifikovaného slovenského jazyka tento vyraz nedefinuju. Podl'a nazoru Rady ide
0 vulgarny vyraz pouzivany ako nadavka muzovi. Rada ma za to, Ze tento vyraz nedosahuje intenzitu
tych najhorsich vulgarizmov.

bastard - Podl'a Stc¢asného slovnika slovenského jazyka ide o pejorativny vyraz na oznaéenie
bezcharakterného, necestného cloveka (¢asto ako nadavka).

Tieto vyrazy boli vo vicSine pripadov vyslovené vo vypitych a zarovenn humorne ladenych situaciach,
kedy neposobili samoucelne, ale mali zmysel vzhl'adom na ich kontextualne pouzitie. Rada ma za to,
ze vysSie analyzované vyrazy su vyjadreniami (expresivnymi, resp. vulgarnymi), ktoré kontextualne,
ako aj svojou intenzitou zodpovedaji oznaceniu programu Gc¢astnikom konania.

Predmetny program Rada posudzovala aj z hl'adiska kritéria obscénne vyjadrovanie.
V ramci uvedeného kritéria boli posudzované nasledovné scény, cit.:

00:33:35 Alan je nervozny, ked’ mu krajéir meria dizku od rozkroku: ,, Nie! Bacha, ty iichyl! Skoro ma
chytil za vtaka. *

00:44:04 Phil: ,, TakzZe ty nesmies ist do Vegas, za to ona méze kefovat' s poslickom na vyletnej lodi.
Stu sa brani: ,, Dobre. Tak po prvé. Ten chlap bol barman. A ona bola opita. A ked’ uz to musis vediet,
ani sa do nej neodbavil.

Phil: ,,4 ty tomu veris? “

Stu: ,, Ano, verim tomu, pretoze jej sa SeMeno hnusi. *

Stu vola Melise a klame jej do telefonu. Ostatni st uz prichystani vyrazit'. Stu sa pochvali, ze
chce Melisu poziadat’ o ruku. Phil ho odhovara, lebo podl'a neho je to ,, strasnd krava“, pretoze
Stua bije.

00:55:00 Phil mu este pripomenie: ,, Wow, je upine mimo. A navyse pretiahla aj toho
ndamornika.

01:06:39 Muzi si sadnu k bazénu i s dietatom. Alan chyti dieta za ruku a naznacuje pohyby
rukou. Alan: ,, Sleduj, Phil. Honi si tu pipika. *

Phil ho zahriakne.

Alan Kk dietat'u: ,, Pri stole nie, Carlos.

01:19:03 Privita ich muz Edy. Neskryva nadsenie a vSetkych rad radom objima: ,,.. Ako sa mas,
priatel’ moj? A ty? Ty blaznivy pako. (objima Alana) ... V Zivote som uz videl vela magorov, ale
tento (obrati sa na Stua) je fen najdivsi, najsialenejsi bastard, akého som v Zivote stretol. Presne
tak. Je to Sialeny magor. Tak ako ty, bldznivy hulic vtikov. Bal som sa, Ze mi chee zjest. Co je?!
Uz ma nemas rad? Neobjimes ma? Co? Ha?

Muzi si nevedia spomenut’ na to, ¢o sa v noci stalo.

«

01:30:15 Policajt nema zl'utovanie: ,, Hajzlov, ako ste vy, vidam denne. "
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‘

Prida sa i policajtka: ,, Kazdy skurveny de.
Policajt ich napodobiiuje: ,, Podme do Vegas! Vypijeme si, zakefujeme. Slohneme polisom auto!

01:31:51 Phil je zhrozeny a chyti sa za hlavu: ,, To je co, kurva?!*

Nasledne policajt vyzve deti, aby si paralyzér vyskusali. Ziacka si to vyskii$a na Philovi. Dievéa
namieri paralyzér do Philovho rozkroku. Phil kri¢i od bolesti, drzi si rozkrok a zvezie sa na zem.
Policajt je nadseny: ,, Rovno do vajec! Nadhernd rana. *

Vsetci zatlieskaji. Ostane este jedna rana v paralyzéri. Ziak vystreli Alanovi rovno do tvare. Alan
este chvil'u otraseny stoji, tak mu policajt da ranu paralyzérom do spanku a Alan spadne na zem.

01:53:42 Niekto na zazname zakriéi: ,, Pretiahni toho tigra!“ V zaberoch nejasne vidno, ako
jeden z muzov robi smerom k autu s tigrom rytmické pohyby. Mike nechape, kto moze byt taky
zvrhly.

02:05:45 Phil: ,, To ma byt nejaky zZart? Kto je to, do riti? **

Muz: ,, O éom to hovorite, zmrdi? “

Sputany muz pride k Alanovi: ,, Do riti, Alan! Do ¢oho si ma to, kurva, namocil?!*

Alan v iom spozna muza, ktory mu predal rufilin.

Phil: ,, Serte teraz na to! Kde je Doug?**

Sputany muz sa ohradi, Ze aj on je Doug.

Muzi s peniazmi sa zberaji na odchod.

Phil kri¢i: ,, Ty ma neser! Vrat' nam osemdesiat litrov a jeho si ber so sebou!

Muz: ,, Ale iste! Vezmem si ho naspdt. Ale hned po tom, ako mi vylizes moje malé cinske vajcia.
Co ty na to?“ Muz sa chyti za rozkrok. Potom naznaéi rukou masturbaciu. ,, Majte sa! Buzici!
Otoci sa a nastapi do auta.

Phil: ,, Pockaj, do riti!

Alan: ,,Je to kurva tento Ciian. “

Phil: ,, Hajzel zasrany!*

Alan: ,, 4 zastany!*

Niekto z muzov: ,, Kurva! Zmrd!*

02:18:43 Stu sa na svadbe vyhyba Melise. T4 si ho ndjde a vykri¢i mu, ze si overovala vSetky
informacie, ktoré jej Stu povedal, ale neboli pravdivé. Melisa: ,, Stu, to mam ako, kurva,
chapat?!*

Melisa mu urobi vystup. Pred vSetkymi sa nahlas pohadaju. Stu jej vykrici, ze si bude robit’ ¢o
chee: ,, Od jina, ked si prefikla toho ¢asnika na vyletnej lodi! Bum! ... Musim sa opravit. Prefikla
si barmana. “

Vo vztahu k moznému vyskytu obscénnych vyjadreni v ramci citovanych scén zaujima ucastnik
konania nasledovné stanovisko, cit.:

,,Rada za obscénne povazovala scény, V ktorych odzneli vyrazy ako ,, kefovat's poslickom, ani sa do
nej neodbavil, jej sa semeno hnusi, pretiahla aj ndmornika, honi si tu pipika, huli¢ vtdikov,
pretiahni toho tigra, vylizes moje malé cinske vajcia (muz sa chyti za rozkrok a naznaci
masturbaciu) “ JSO ,,0bscénnost’” nedefinuje, avsak vo v§eobecnosti mozno povedat, ze obscénnost
predstavuje vlastnost niecoho necudného, oplzlého, urazajuceho stud, nemravného a pod. Podla
Kratkeho slovnika slovenského jazyka znamend vyraz obscénny , poruSujuci zdsady mravnosti,
Slusnosti, necudny, neslusny, oplzly. “ Vyssie opisané vyrazy dotvaraju humorny podton situdcii, v
ktorych su pouzité a mnohokrat pripominaju absurditu celej komédie, ktord je o styroch priatelov,
ktori sa neustdle chtiac ¢i nechtiac dostani do situdcii, kedy im ide aj 0 zdchranu viastnych Zivotov.
Jedna sa 0 komédiu, ktorej predmetom je skoro az meredlny pribeh slusnych muzov, ktori sa
nechtiac ocitnu vo svete zlocinu. Vzhladom na uvedené ma preto Vysielatel za to, Ze predmetné
vyrazy nie je mozné v zmysle vyssie uvedenej definicie charakterizovat’ ako obscénne a tieto vyrazy
st vzhladom na ich kontextudlny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spésob a formuich spracovania alebo
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zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordlne posolstvo diela alebo programu
vhodné aj pre maloletych divakov od 15 rokov.

Naviac si Vysielatel’ dovoluje poukdzat na skutocnost, Ze vyjadrenia so sexudlnym podtonom
neboli prezentované vulgarne &i obscénne. Vysielatel’ mad preto za to, Ze tieto vrazy su v kontexte
celého deja spracované tak, aby bol posudzovany program vhodny prave aj pre maloletych divikoch
od 15 rokov.

V uvedenych scénach doslo podla nazoru Rady K odvysielaniu obscénneho vyjadrovania. V pripade
vyrazov vajcia a vtdk sa jedna o obscénne pomenovania Casti muzského tela. Vyraz semeno je zas
obscénnejSim vyrazom pre spermie. Vyjadrenia pretiahnut, prefiknut’ st obscénnym pomenovanim
vykonania pohlavného styku. Hoci ide o vyjadrenia, ktoré pomentivaju Casti tela, prip. situacie
sexualneho charakteru vyrazmi, ktoré nie st v sluSnej spolo¢nosti bezné, neboli tieto takej intenzity,
aby odovodnovali ich klasifikaciu ako nevhodnych a nepristupnych pre maloletych do 18 rokov.
Z toho dévodu ma Rada za to, Ze napiiajii kritérium nevhodnosti pre maloletych do 15 rokov uvedené
v § 1 ods. 2 pism. g) JSO.

V ramci citovanych scén odzneli i d’alSie obscénne vyjadrenia:

-Vyjadrenie ,, kefovat’ (2x) “ oznacujice vykonanie pohlavného styku,

-Vyjadrenie ,, huli¢ vtikov“ oznaCujice toho, kto vykonava ordlny sex s muzom, resp. s 0sobou
rovnakého pohlavia,

-Vyjadrenie ,,ani sa do nej neodbavil “ v zmysle ,,neukon¢il pohlavny styk ejakulaciou do posvy*,

- Vyjadrenie ,,vylizes moje malé ¢inske vajcia‘ odkazujice na oralny sex,

- Vyjadrenie ,, honit si pipika “ odkazujuce na vykonavanie masturbacie

Rada ma za to, ze v kontexte danych scén — t.j. odkaz na sex s osobou rovnakého pohlavia ¢i sex
s tigrom, odkaz na masturbaciu prostrednictvom jej imitdcie na malom diet’ati a zaroven beruc do
uvahy i charakter vyjadrovacich prostriedkov, ktorymi boli dané vyrazy sprevadzané, ma Rada za to,
ze ide o vyrazy natol’ko oplzlé a necudné, Ze je ich potrebné vyhodnotit’ ako nevhodné pre celu vekovu
skupinu maloletych. Z uvedeného dévodu napliiiaju kritérium nevhodnosti pre maloletych do 18 rokov
uvedené v § 1 ods. 1 pism. b) JSO.

V ramci odvysielaného obsahu Rada zaznamenala i vyskyt obscénnych gest. IS§lo o nasledovné scény,
cit.:

01:06:39 Muzi si sadnu k bazénu i s dietatom. Alan chyti dieta za ruku a naznacuje pohyby
rukou. Alan: ,, Sleduj, Phil. Honi si tu pipika. *

Phil ho zahriakne.

Alan k diet'at'u: ,, Pri stole nie, Carlos.

V predmetnej scéne iSlo o odvysielanie gesta naznacujuceho vykondvanie masturbacie. V kontexte
danej scény vyznelo podla nazoru Rady obscénne, nakolko bola na imitaciu sebauspokojovania
pouzita ruka malého dietat’a. Nedosahovalo vsak taku intenzitu, aby bolo vyhodnotené ako nevhodné
pre celti vekova skupinu maloletych. Z uvedeného dévodu ma Rada za to, Ze predmetna scéna napliia
kritérium nevhodnosti pre maloletych do 15 rokov uvedené v § 1 ods. 2 pism. g) JSO.

02:05:45 Phil: ,, To ma byt nejaky zart? Kto je to, do riti? *

Muz: ,, O ¢om to hovorite, zmrdi?

Sputany muz pride k Alanovi: ,, Do riti, Alan! Do coho si ma to, kurva, namocil?!*
Alan v nom spozna muza, ktory mu predal rufilin.

Phil: ,, Serte teraz na to! Kde je Doug?

Sputany muz sa ohradi, Ze aj on je Doug.

Muzi s peniazmi sa zberaji na odchod.
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Phil kri¢i: ,, Ty ma neser! Vrat nam osemdesiat litrov a jeho si ber so sebou!*

Muz: , Ale iste! Vezmem si ho naspdt. Ale hned’ po tom, ako mi vylizes moje malé ¢inske vajcia.
Co ty na to?“ Muz sa chyti za rozkrok. Potom naznaéi rukou masturbaciu. ,, Majte sa! Buzici!
Otoc¢i sa a nastapi do auta.

Phil: ,, Pockaj, do riti!

Alan: ,,Je to kurva tento Ciran. ‘
Phil: ,, Hajzel zasrany!*

Alan: ,, A4 zastany!*

Niekto z muzov: ,, Kurva! Zmrd!“

‘

V predmetnej scéne iSlo opdtovne o odvysielania gesta naznacujuceho vykondvanie masturbécie.
V kontexte danej scény vyznelo podl'a ndzoru Rady obscénne, nakol'ko bolo pouzité v nadvédznosti na
ponuku na oralny sex. Nedosahovalo vsak taku intenzitu, aby bolo vyhodnotené ako nevhodné pre
celt vekova skupinu maloletych. Z uvedeného doévodu ma Rada za to, Ze predmetnd scéna napliia
kritérium nevhodnosti pre maloletych do 15 rokov uvedené v § 1 ods. 2 pism. g) JSO.

01:53:42 Niekto na zazname zakriéi: ,, Pretiahni toho tigra!“ V zaberoch nejasne vidno, ako
jeden z muzov robi smerom k autu s tigrom rytmické pohyby. Mike nechape, kto moze byt taky
zvrhly.

V predmetnej scéne iSlo o odvysielanie gesta naznacujuceho vykonanie sexualneho styku. V kontexte
danej scény vyznelo podla nazoru Rady obscénne, nakol'ko bola imitacia vykonana prostrednictvom
naznaCovania sexualneho styku s tigrom. Vzhl'adom na jasny humorny podton scény vsak predmetné
gesto nedosahovalo takl intenzitu, aby bolo vyhodnotené ako nevhodné pre celi vekovl skupinu
maloletych. Z uvedeného dovodu ma Rada za to, Ze predmetna scéna napliia kritérium nevhodnosti pre
maloletych do 15 rokov uvedené v § 1 ods. 2 pism. g) JSO.

Podrla § 1 ods. 5 JSO sa obsah programov posudzuje z hl'adiska
- kontextualneho vyskytu hodnotiacich kritérii nevhodnosti a nepristupnosti v programe,
- spoOsobu a formy spracovania alebo zobrazenia jednotlivych kritérii vzhl'adom na charakter
a druh programu, umeleckého a moralneho posolstva programu,
- intenzity a frekvencie vyskytu hodnotiacich kritérii nevhodnosti a nepristupnosti v programe.

Ucastnik konania vo svojom vyjadreni k spravnemu konaniu ¢. 134/SK0/2021 (program Vo §tvorici
po opici 3) v stvislosti s kontextudlnym vyskytom hodnotiacich kritérii uviedol, cit.: ,, Vysielatel’
zastava ndzor, Ze sporné vyjadrenia a scény kontextudlne zapadaju do programu, ktorého
predmetom su humorne vykreslené neocakavané udalosti skupiny Styroch muzov sposobené
nestastnym sledom okolnosti vyvolaného postavou Chowa. Sporné vyjadrenia boli zaradené do
programu za ucelom vykreslenia charakteru postdv a graddcie celého deja. Ucelom programu
ako komédie je najmd pobavit' divikov po narocnom dni v praci, kedy vecer maju priestor
zrelaxovat a ,,vypnut’* a pouzitie namietanych vyrazov napomdaha zvysit humornost situdcii, v
ktorych boli pouzité. Podla Vysielatela sporné vyjadrenia nenapliiajii charakter hodnotiacich
kritérii obsiahnutych v§ 1 ods. 1 JSO a pri kontextudalnom zhodnoteni ich vyskytu nemozZno
dospiet k zaveru, zZe bolo porusené ustanovenie§ 200ds.3ZoVR.

Ugastnik konania vo svojom vyjadreni k spravnemu konaniu ¢. 135/SK0/2021 (program Vo $tvorici
po opici) Vv savislosti s kontextudlnym vyskytom hodnotiacich kritérii uviedol, cit.: ,,Vysielatel’
zastava nazor, Ze sporné Vyjadrenia a scény kontextualne zapadaju do programu, ktorého
predmetom su humorne vykreslené neocakdvané udalosti skupiny Styroch muzZov sposobené
nestastnym sledom okolnostivyvolaného zlého rozhodnutia Alana na zaciatku celého vecera. Sporné
vyjadrenia boli zaradené do programu za ucelom vykreslenia charakteru postav a gradacie celého
deja. Ucelom programu ako komédie je najmd pobavit divikov po ndrocnom dni v prdci, kedy
vecCer maju priestor zrelaxovat a ,,vypnut" a pouzitie namietanych vyrazov napomdha zvysit
humornost situdcii, v ktorych boli pouzité. Podla Vysielatela sporné vyjadrenia nenapliajii
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charakter hodnotiacich kritérii obsiahnutych v§ 1 0ds. 1 JSO a pri kontextudlnom zhodnoteni ich
vyskytu nemozno dospiet K zdaveru, Zebolo porusené ustanovenie § 200ds. 3ZoVR.

Co sa tyka kontextu vyskytu hodnotiacich kritérii, jednotlivé scény a kontext ich zaradenia uZ boli
rozobrané vysSie. Je mozné suhlasit’ s ucastnikom konania, ze cely film je zna¢ne nadneseny a jeho
cielom je pobavit' divakov prehnanymi situaciami. Vulgarizmy aj obscénne vyjadrovanie boli vo
vel'kej miere zaradené do programu ucCelne na zvyraznenie situacie alebo postav. Napriek tomu vSak
niektoré scény avyjadrenia boli jednoznacne za hranicou vSeobecne akceptovanej moralky
a spravania. Malolety divak moze z predmetného programu nadobudnit’ dojem, ze takéto spravanie je
v poriadku, nakol’ko sa protagonistom ni¢ nestalo a Z vyznenia celého programu vyplyva, Ze to bola
pre nich zabava.

Vo vztahu kspdsobu aforme spracovania ucastnik konania vo svojom vyjadreni k SK ¢.
134/SK0O/2021 uvadza, cit.: ,,Trilégia filmov Vo Stvorici po opici patri dnes uz K legendam
komedidlneho Zanru. Rukopis tychto filmov je v predbiehani sa v trapnosti a absurdnosti situdcii.
Zaroven hrdinami su mierne podivné typy ludi, ktoré sa snazia dohnat sVoju premarnenda mladost
uz vo veku, kedy by namiesto Zurov mali rozvazat' deti do §k6l a skélok a potom zohrievat pohodini
stolicku V kanceldrii. Posudzovany program pracuje s premisou, Ze sa udeje velky zur s ndsledkami. A
nikto zo zucastnenych si ani za svet nevie spomenut, ¢o presne partiu k tym nasledkom doviedlo. A tak
sa podstatna cast pribehu deje cez postupné rozkryvanie, co je dalsim zdrojom komickych situdcii.
Vysielatel' si dovoluje poukdzat na to, ze program sa zaraduje do zanru komédia, kde je ista
forma prehanania pripustna. Namietany program md aj pozitivne pro-rodinné posolstvo a
oslavuje priatelstvo ako také. Stiplavy slovnik na hrane a gagy dotiahnuté do absurdnosti sii
momentdlnym rukopisom celej generdcie tvorcov, ktori dokdzali priniest humor s ovela
sofistikovanejsim vyrazom ako povrchné atolko nendvidené Prci, prci, preicky.

Vo wvztahu ksposobu aforme spracovania tucastnik konania vo svojom vyjadreni k SK ¢.
135/SK0/2021 uvadza, cit.: ,, Trilogia filmov Vo Stvorici po opici patri dnes uz K legenddam
komedidlneho Zanru. Rukopis tychto filmov je v predbiehani sa v trdpnosti a absurdnosti situdcii.
Zaroven hrdinami su mierne podivné typy ludi, ktoré sa snazia dohnat sVoju premdrneni mladost
uz vo veku, kedy by namiesto zZurov mali rozvazat deti do skol a skolok a potom zohrievat pohodini
stolicku v kanceldrii. Posudzovany program pracuje s premisou, Ze sa udeje velky zir s ndsledkami. A
nikto zo zucastnenych si ani za svet nevie spomenut, ¢o presne partiu k tym nasledkom doviedlo. A tak
sa podstatna cast pribehu deje cez postupné rozkryvanie, co je dalsim zdrojom komickych situdcii.

Program sa zaraduje do Zdnru komédia, kde je ista forma prehdnania pripustnd. Namietany
program md aj pozitivne pre-rodinné posolstvo a oslavuje priatelstvo ako také. Stiplavy slovnik na
hrane a gagy dotiahnuté do absurdnosti sit momentdlnym rukopisom celej generdcie tvorcov, ktory
dokazali priniest humor S ovela sofistikovanejsim vyrazom ako povrchné a tolko nendvidené Prci,

prci, prcicky.

Je pravdou, ze predmetné programy si komédiou, priCom v tomto pripade je mozné uviest aj
privlastok blaznivou.

Posudzovany program Vo Stvorici po opici (SK ¢. 135/SK0/2021) sa obsahovo venoval rozlucke so
slobodou jedného clena z partie VICej svorky Douga, ktori zorganizovali v Las Vegas. Vdaka
Alanovej ndhodnej zdmeny omamnej latky extazy za liek (nazvali ho znasilfiovacia droga) s hlbokymi
utlmujucimi G€inkami si svoje vycinanie nepamétaji. PocCas burlivej noci spravia pre nich
nepochopitel'né ¢iny, dostant sa do rdznych chtlostivych situacii a €o je pointou celého programu, Ze
stratia buduceho zenicha Douga.

Posudzovany program Vo Stvorici po opici 3 (SK ¢&. 134/SK0O/2021) je vyvrcholenim chaosu
a chybnych rozhodnuti v priebehu par rokov Styroch priatel'ov z VIcej svorky. Poslednym ¢lenom,
ktory eSte nenaSiel ten spravny smer v Zivote aje nespokojny, je Alan so zvlastnym spdsobom
zmyslania Priatelia mu chet pomdct’ a vezll ho na kliniku, kde by mohol néjst’ samého seba. Cesta na
nu sa zamota a priatelia skoncia opat’ v Las Vegas, kde sa zacala ich odysea pred svadbou jedného
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z nich, Douga, a spustila koloto¢ chaosu. Na zaklade toho preziji napatie i kru$né chvile, ale i mnohé
vtipné situacie.

Rada ma za to, Ze o mordlnom posolstve nie je mozné v suvislosti s predmetnymi programami
hovorit. Spravanie a vyjadrovanie postav bolo prezentované ako nieco bezné, bez nejakych vaznejsich
dosledkov. Konanie postav nebolo odmietnuté ako nie¢o v beznej spolo¢nosti neziaduce, ¢o moze
v maloletych vyvolat napodobiiovanie takéhoto konania. Na tejto skutoCnosti ni¢ nemeni ani
argument, ze 15-ro¢ni maloleti vedia odlisit zveliCenie od reality, nakolko spravanie postav
v predmetnom programe bolo prezentované ako atraktivne. Z hl'adiska umeleckého posolstva ma Rada
za to, ze programy nemali vysSie umelecké ambicie.

Ucastnik konania k intenzite a frekvencii vyskytu hodnotiacich kritérii vo vyjadreniach k obom
spravnym konaniam uviedol, cit.: , Intenzita a frekvencia vyskytu hodnotiacich kritérii je podla
nazoru Vysielatela adekvatna. Sporné vyjadrenia boli podla nazoru Vysielatela vzhladom na
celkovii dizku programu (100 minit bez prerusenia a 108 miniit bez prerusenia) a jeho §truktiiru
primerané druhu a povahe takéhoto programu.

Co sa tyka intenzity hodnotiacich kritérii, v pripade vulgarneho vyjadrovania bola vysoka, nakol’ko
i8lo v prevaznej vacsine 0 najhrubsie vulgarizmy. Rovnako aj intenzita obscénneho vyjadrovania bola
na relativne vysokej urovni vzhl'adom na pouzité vyrazy popisujuce intimnu sféru ¢loveka vyrazmi,
ktoré nie st akceptovatelné v beznej spoloCnosti. Intenzita hodnotiaceho kritéria zobrazenie
a prezentovanie drogovej zavislosti formou zabavy bola na strednej urovni, pocas programu VO
Stvorici po opici 3 sa toto kritérium vyskytlo sporadicky a nebol nan kladeny vyraznejsi doraz. Jedna
sa vSak jednoznacne o $kodlivé konanie. Podrobnejsie su jednotlivé scény aj z hl'adiska ich intenzity
rozobraté vysSie vV odovodneni tohto rozhodnutia.

Z hladiska frekvencie vyskytu hodnotiacich kritérii v ramci programu Vo Stvorici po opici 3 (SK ¢.
134/SK0/2021) Rada uvadza, ze vulgarne vyjadrovanie podmieniujice klasifikaciu programu ako
nevhodného a nepristupného pre maloletych do 18 rokov sa v ramci programu vyskytlo celkovo 17x,
¢o je mozné povazovat za strednu frekvenciu. Obscénne vyjadrenia nevhodné pre celi vekova
skupinu maloletych odzneli celkovo 3x. Zobrazenie a prezentovanie drogovej zavislosti formou
zabavy sa vyskytovalo tiez kontinualne, avsak iba sporadicky, preto frekvencia tohto kritéria je, podla
nazoru Rady, na nizkej urovni.

Z hladiska frekvencie vyskytu hodnotiacich kritérii v rdmci programu Vo Stvorici po opici (SK ¢.
135/SK0/2021) Rada uvadza, Ze vulgarne vyjadrovanie podmieniujuce klasifikiciu programu ako
nevhodného a nepristupného pre maloletych do 18 rokov sa v ramci programu vyskytlo celkovo 30 x,
¢o je mozné povazovat za vysoku frekvenciu. Obscénne vyjadrenia nevhodné pre celu vekovl
skupinu maloletych odzneli celkovo 6x.

Nie je tiez mozné posudzovat’ jednotlivé hodnotiace kritérid izolovane, ale je potrebné ich posudzovat’
spolu s ostatnymi hodnotiacimi kritériami, ktoré sa v programe vyskytna. V tomto pripade ma Rada za
to, ze frekvencia vyskytu hodnotiacich kritérii ,,vulgarne vyjadrovanie, obscénne vyjadrovanie*
V rdmci oboch programov a ,,zobrazenie a prezentovanie drogovej zavislosti formou zabavy* v ramci
programu Vo Stvorici po opici 3 bola dostato¢ne vysoka na to, aby oddvodnovala im zodpovedajuce
oznacenie programu s prihliadnutim na § 1 ods. 5 JSO ako nevhodného pre maloletych do 18 rokov.

V zéavere oboch vyjadreni k vedenym spravnym konaniam sa ucastnik konania odvolédva na oznacenie
nevhodnosti programov pre maloletych v inych krajinach, ktoré ma byt eSte miernejSie nez zvolil

ucastnik konania pri odvysielani predmetnych programov cit.:

Program Vo $tvorici po opici:

., Vysielatel’ si dovoluje poukdzat na to, zZe podla informdcii dostupnych na internetovej stranke
https://www.imdb.com/title/tt1119646/parentalquide je posudzovany program odporicany aj pre
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omnoho nizsie vekové skupiny maloletych, akymi si maloleti od 15 rokov. Vysielatel prikladmo
uvddza Rakiisko (14), Braziliu (14), Kanada (Ontdrio 14, Quebec 13), Cile (7), Dansko (11), Finsko
(12), Nemecko (12), Island (12), Holandsko (12), Peru (14), Filipiny (13), Singapur (13) Svédsko (11)
a Francuzsko, kde je dokonca posudzovany film hodnoteny ako pristupny verejnosti.

Referencnda  internetovda  stranka  http://www.kijkwijzer.n1/hangover/page45-0-46414.htm1
posudzovany program hodnoti rovnako ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov.

Aj napriek vyrazne nizsiemu hodnoteniu posudzovaného filmu v inych krajinach povazoval
Vysielatel' za vhodné predmetny film z hladiska dramaturgie, ale aj vysielania oznacit ako
nevhodny pre maloletych divdakov do 15 rokov, kde uz sexualita nie je tabu v takej miere, aby témy
o nej prinajmensom odzneli. *

Program Vo $tvorici po opici 3:

., Vysielatel si dovoluje poukdzat na to, Ze podla informacii dostupnych na internetovej stranke
https:ljwww.imdb.com/title/tt1951261/parentalquide je posudzovany program odporucany aj pre
omnoho nizsie vekové skupiny maloletych, akymi su maloleti od 15 rokov. Vysielatel prikladmo
uvddza Rakusko (14), Kanadu (14), Dansko (11), Finsko (12), Nemecko (12), Japonsko (12),
Holandsko (12), Nérsko (11), Svédsko (11) a Francuzsko, kde je dokonca posudzovany film
hodnoteny ako pristupny verejnosti.

Referencna internetova stranka http://www.kijkwijzer.nl/the-hangover-part-3/page45-0-
212328.html posudzovany program hodnoti rovnako ako nevhodny pre maloletych divikov do 12
rokov.

Aj napriek vyrazne nizsiemu hodnoteniu posudzovaného filmu v inych krajinach povazoval
Vysielatel' za vhodné predmetny film z hladiska dramaturgie, ale aj vysielania oznacit ako
nevhodny pre maloletych divakov do 15 rokov, kde uz sexualita nie je tabu v takej miere, aby
témy o nej prinajmensom odzneli.

V suvislosti s argumentaciou ucastnika konania Rada uvadza, Zze oznacenie nevhodnosti programu na
internetovych strankach s filmovymi databazami nie je pre Radu pri vyhodnocovani toho, ¢i
vysielatel’ v pripade odvysielania posudzovaného programu spravne uplatnil JSO, v Ziadnom ohl'ade
smerodajné. Ak sa TtuCastnik konania pri oznaCovani programu riadi jeho klasifikdciou
prostrednictvom webovych stranok inych krajin, tito skutoCnost ho nevyviiluje zo spachania
spravneho deliktu, nakol’ko u pravnickych osob sa zodpovednost’ za spravne delikty zaklada zasadne
bez ohl'adu na zavinenie.

Zaroven poukazuje v zavere oboch vyjadreni i na skuto¢nost, ze posudzované programy odvysielal
v minulosti uz opakovane a az doposial’ - t.j. do doby zaéatia predmetnych spravnych konani, nebola
Rade dorucend ziadna staznost’ smerujuca voci nespravnemu oznaceniu predmetnych filmov
piktogramom nevhodnosti pre maloletych do 15 rokov, cit.:

,, Vysielatel’ poukazuje na skutocnost, ze posudzovany film (pozn. Vo Stvorici po opici 3) vysiela uz od

6@,

roku 2015 vzdy po 20-tej hodine, pricom staznost na predmetny film doposial podana nebola “:
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Nazov Stanica Datum Pociatocny cas
Vo Stvorici po opici 3 Markiza 29.08.2015 20:35:20
Vo §tvorici po opici 3 Markiza 29.08.2015 26:42:04
Vo Stvorici po opici 3 Markiza 30.08.2015 25:09:58
Vo $tvorici po opici 3 Markiza 13.08.2016 20:33:23
Vo Stvorici po opici 3 Markiza 14.08.2016 24:30:48
Vo $tvorici po opici 3 DAJTO 16.08.2016 20:15:29
Vo §tvorici po opici 3 Markiza 01.07.2017 20:33:10
Vo Stvorici po opici 3 Markiza 01.07.2017 24:57:33
Vo Stvorici po opici 3 DAJTO 04.07.2017 20:17:33
Vo $tvorici po opici 3 Markiza 11.06.2018 21:24:08
Vo Stvorici po opici 3 DAJTO 14.06.2018 20:16:55
Vo Stvorici po opici 3 Markiza 06.07.2019 20:33:03
Vo Stvorici po opici 3 Markiza 06.07.2019 24:42:05
Vo Stvorici po opici 3 DAJTO 07.07.2019 20:19:34
Vo Stvorici po opici 3 Markiza 08.06.2020 20:32:05
Vo Stvorici po opici 3 Markiza 08.06.2020 24:27:38
Vo Stvorici po opici 3 DAJTO 10.06.2020 20:18:32

., Vysielatel’ poukazuje na skutocnost, ze posudzovany film (Vo Stvorici po opici) vysiela uz od roku
2012vzdy po20-tej hodine, pricom staznost napredmetny film doposial’ podand nebola *“:

Nazov Stanica Datum Pociatocny cas
Vo Stvorici po opici | Markiza | 07.04.2012 22:21:31
Vo stvorici po opici | Markiza | 10.02.2013 21:49:44
Vo stvorici po opici | Markiza | 10.02.2013 26:41:19
Vo Stvorici po opici | Markiza | 08.02.2014 20:28:05
Vo $tvorici po opici | Markiza | 08.02.2014 24:48:57
Vo Stvorici po opici | Markiza | 28.02.2015 20:31:13
Vo stvorici po opici | Markiza | 28.02.2015 24:30:08
Vo Stvorici po opici | Markiza | 16.01.2016 20:33:47
Vo Stvorici po opici | Markiza | 16.01.2016 25:38:11
Vo $tvorici po opici | Markiza | 02.01.2017 22:15:53
Vo Stvorici po opici | Markiza | 02.01.2017 26:21:49
Vo Stvorici po opici | Markiza | 18.12.2017 22:30:25
Vo §tvorici po opici | Markiza | 11.03.2019 22:10:34
Vo $tvorici po opici | Markiza | 01.06.2020 20:34:39
Vo Stvorici po opici | Markiza | 01.06.2020 24:29:41
Vo stvorici po opici | DAJTO 03.06.2020 20:19:09
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Rada v suvislosti s predmetnou argumentaciou ucastnika konania zdoraziuje, ze skutoénost, Ze
ucastnik konania dlhé roky vysiela predmetné filmy vo vefernych cCasoch a s piktogramom
nevhodnosti do 15 rokov bez toho, aby bol Rade doruc¢eny podnet na mozné porusenie povinnosti
ustanovenej § 20 ods. 3. zdkona ¢. 308/2000 Z.z. eSte automaticky neznamena, Ze nim pouzité
oznacenie je v skutocnosti v sulade s ustanoveniami vyhlasky o JSO.

Ako je uz uvedené na str. 5-6 oddvodnenia tohto rozhodnutia, poziadavka legality a legitimity
obmedzenia slobody prejavu je v posudzovanom pripade nepochybne naplnena, nakolko samotna
poziadavka zaviest' a uplatiiovat’ ustanovenie § 20 ods. 3 je zakotvena v zékone ¢. 308/2000 Z. z.
a vychadza z potreby ochrany zaujmu chraneného Ustavou SR - mravnosti, ktory moze byt ohrozeny
obsahom vysielaného ¢i spristupiiovaného obsahu. Pravo na slobodu prejavu je teda celkom zrejme
obmedzené osobitnou ochranou verejného zaujmu, a to na zdklade zakona.

Rade prinalezi skamat’ zachovanie proporcionality len v druhej rovine, ktorou je rovina obmedzenia
slobody prejavu uplatnenim konkrétnych zakonnych ustanoveni v konkrétnom pripade. Aplikacia
ustanovenia § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. obmedzujiceho slobodu prejavu je teda v kazdom
konkrétnom pripade otazkou posudenia, ¢i existujuci skutkovy stav mozno pod toto ustanovenie
subsumovat’. Po postudeni nevhodnych obsahov v programoch podla § 1 ods. 5 JSO ma Rada za to, ze
vzhladom na ich vysoku intenzitu a frekvenciu je klasifikdcia programov ako nevhodnych
a nepristupnych pre maloletych divakov do 18 rokov v plnej miere odévodnena.

Na zaklade vysSie uvedeného dospela Rada k zaveru, Ze ucastnik konania porusil povinnost
ustanovenu v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze
- odvysielal dia 8. 6. 2020 v ¢ase o cca 20:32 hod. v ramci televiznej programovej sluzby
TV MARKIZA a diia 10. 6. 2020 v ¢ase o cca 20:18 hod. v ramci televiznej programove;j
sluzby DAJTO program Vo Stvorici po opici 3, ktory oznacil ako nevhodny pre
maloletych do 15 rokov, aktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritéria
., vulgdrne vyjadrovanie, obscénne vyjadrovanie* a ,,zobrazenie a prezentovanie drogovej
zavislosti formou zabavy*, ktoré podmienuji jeho klasifikiciu ako nevhodného
a nepristupného pre maloletych divdkov do 18 rokov, ¢im ucastnik konania jeho
klasifikovanim ako nevhodného pre vekovi skupinu maloletych do 15 rokov nespravne
uplatnil Jednotny systém oznacovania.
- odvysielal dna 2. 6. 2020 v ¢ase o cca 00:29 hod. v ramci televiznej programovej sluzby
TV MARKIZA program Vo §tvorici po opici, ktory oznaéil ako nevhodny pre maloletych
do 15 rokov, aktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritéria ,,vulgdrne
vyjadrovanie, obscénne vyjadrovanie®, ktoré podmientuji jeho klasifikdciu ako
nevhodného a nepristupného pre maloletych divakov do 18 rokov, ¢im ucastnik konania
jeho klasifikovanim ako mnevhodného pre vekovi skupinu maloletych do 15
rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania.

* * *

U pravnickych oséb sa zodpovednost’ za spravne delikty zaklada zasadne bez ohl'adu na zavinenie
(objektivna zodpovednost’ za spravny delikt). Tato zasada plati aj v pripade zakona ¢. 308/2000 Z. z.,
ako aj v pripade spravneho poriadku, ktoré nevyzaduju pri preukazani, ¢i doslo K spravnemu deliktu,
dokazovat’ zavinenie alebo dokonca umyselné konanie. Podstatné je iba to, ¢i k poruseniu zakona
objektivne doslo, alebo nie. Tomu, Ze sa v tomto pripade nielenze nedokazuje zavinenie, ale ani sa
nerozliSuje medzi zavinenim Umyselnym alebo nedbanlivostnym, sved¢i aj skutoénost, Ze ani jeden
z cit. zékonov neobsahuje tzv. liberacné dovody, ktoré by umoznili zbavit' sa zodpovednosti za
spravny delikt. Okolnosti, za ktorych doslo k poruseniu zakona, mézu byt zohl'adnené pri ukladani
druhu sankcie, ale nie st dovodom na zastavenie spravneho konania.

Podl'a ustanovenia § 64 ods. 2 zdkona &. 308/2000 Z. z.: , Sankciu podla odseku 1 pism. d) rada

ulozi, ak vysielatel, prevadzkovatel retransmisie, poskytovatel audiovizudlnej medialnej sluzby na
poZiadanie alebo pravnicka osoba alebo fyzicka osoba podla § 2 ods. 3 a 4 aj napriek pisomnému
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upozorneniu rady opakovane porusila povinnost. Rada ulozi pokutu bez predchddzajiceho
upozornenia, ak bola porusend povinnost ulozend v § 19. Rada méze uloZif pokutu aj bez
predchadzajiiceho upozornenia, ak bola porusenda povinnost ulozena v § 16 ods. 2 pism. a) a c), ods. 3
pism. k), § 20 ods. 1 a 4, § 30, ako aj v pripade vysielania bez opravnenia [§ 2 ods. 1 pism. b)] alebo
prevadzkovania retransmisie bez opravnenia [§ 2 ods. 1 pism. e)].

PodPa ustanovenia § 64 ods. 3 zakona ¢&. 308/2000 Z. z.: ,, Pokutu rada urci podla zdvaznosti veci,
sposobu, trvania a ndasledkov poruSenia povinnosti, miery zavinenia a s prihliadnutim na rozsah a
dosah vysielania, poskytovania audiovizudlnych medidlnych sluZieb na poZiadanie a retransmisie,
ziskané bezdovodné obohatenie a sankciu, ktoru uz pripadne ulozZil samoregulacny organ pre oblast
upravenu tymto zakonom v ramci vlastného samoregulacného systému.

Z § 64 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. vyplyva, ze Rada pri opakovanom poruseni povinnosti
ustanovenej v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. ulozi pokutu. Ide o kogentné ustanovenie zakona,
ktoré nepripusta volnost’ uvazenia pri rozhodovani o druhu sankcie za porusenie tejto povinnosti.

Ucastnik konania sa dopustil poruenia ustanovenia § 20 ods. 3 zakona &. 308/2000 Z.z. (§ 20 ods. 4
zakona €. 308/2000 Z.z. t¢inného do dna 31. 12. 2013) uz v minulosti. Poslednymi rozhodnutiami vo
veci poruSenia § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z.z. boli ucastnikovi konania ulozené nasledovné
sankcie:

™

= Rozhodnutim ¢. RL/425/2002 bola ucastnikovi konania uloZzena sankcia — upozornenie na
porusenie zakona. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna 22. 10. 2002,

» Rozhodnutim ¢. RP/07/2010 zo dna 09.02.2010, pokuta 20.000,- eur za poruSenie § 20 ods. 4
tym, ze diia 14.09.2009 o cca 20:08 hod. odvysielal program Cesko-Slovenskd Superstar, ktory
oznacil ako nevhodny pre vekova skupinu maloletych do 15 rokov, ¢im doSlo k nespravnemu
uplatneniu JSO. Uvedené rozhodnutie potvrdil dina 20.10.2010 NSSR, pokutu vSak znizil na
10.000,- eur,

» Rozhodnutim ¢. RP/09/2010 zo dia 09.02.2010, pokuta 1500,- eur za porusenie § 20 ods. 4 tym,
ze dna 13.09.2009 o cca 21:30 hod. odvysielal program DIhy vikend, ktory oznacil ako nevhodny
pre vekova skupinu maloletych do 15 rokov, ¢im doslo k nespravnemu uplatneniu JSO. Uvedené
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 21.10.2010,

» Rozhodnutim ¢. RP/47/2010 zo dna 12.10.2010, pokuta 3.400,- eur za porusenie § 20 ods. 4
zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti stym, ze dna 14.05.2010 o cca 16:04 hod. odvysielal
program NCIS — Ndmorny vySetrovaci urad, ktorého ozna¢enim ako nevhodného pre vekovu
skupinu maloletych do 12 dokov doslo k nespravnemu uplatneniu JSO. Uvedené rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ diia 24.11.2010,

» Rozhodnutim ¢. RP/49/2010 zo dnia 26.10.2010, pokuta 5.000,- eur za porusenie § 20 ods. 4
zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti stym, ze dna 14.05.2010 o cca 09:35 hod. odvysielal
program Zona smrti: Sopka v New Yorku, ktory oznacil ako nevhodny pre vekovi skupinu
maloletych do 12 rokov, ¢im doslo k nespravnemu uplatneniu JSO. Uvedené rozhodnutie potvrdil
dna 15.02.2011 NSSR, pokutu vSak znizil na 3.000,- eur,

» Rozhodnutim ¢. RP/54/2010 zo dna 21.12.2010, pokuta 2.000,- eur za porusenie § 20 ods. 4
zakona ¢. 308/2000 Z. z. v stvislosti s tym, ze diia 02.08.2010 o cca 17:20 hod. odvysielal v ramci
televiznej programovej sluzby TV MARKIZA program Reflex, oznagenim ktorého ako
nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov doslo K nespravnemu uplatneniu JSO. Uvedené
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna 2.2.2011,

» Rozhodnutim ¢. RP/11/2011 zo dnia 15.03.2011, pokuta 2.500,- eur za poruSenie § 20 ods. 4
zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, ze dia 07.11.2010 odvysielal na programovej sluzbe
TV DOMA o cca 14:45 hod. program Podozrivé 6. cast, klasifikovanim ktorého ako nevhodného
pre vekovi skupinu

=  maloletych do 12 rokov doslo k nespravnemu uplatneniu JSO. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dia 30.4.2011,

* Rozhodnutim ¢. RP/005/2012 zo dia 24.01.2012 ulozila Rada ucastnikovi konania pokutu 3.400,-
eur za porusSenie § 20 ods. 4 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v stvislosti s tym, ze dna 2. 7. 2011 o cca
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20:14 hod. odvysielal na programovej sluzbe TV MARKIZA program Pritiahni si srastie, ktory
klasifikoval ako nevhodny pre vekovll skupinu maloletych do 15 rokov, a ktory obsahoval
hodnotiace kritéria ,,obscénne vyjadrovanie” a ,,sexualne scény prezentované ako formu zabavy*
podmieniujuce jeho klasifikaciu ako nevhodného a nepristupného pre maloletych divakov do 18
rokov, v dosledku ¢oho doslo jeho klasifikovanim ucastnikom konania ako nevhodného pre
vekovll skupinu maloletych do 15 rokov k nespravnemu uplatneniu JSO. Uvedené rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ dia 17.3.2012,

Rozhodnutim ¢. RP/033/2012 zo diia 10.07.2012 ulozila Rada téastnikovi konania pokutu 5.000,-
eur za porusenie § 20 ods. 4 zdkona €. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, Ze na programove;j sluzbe
TV MARKIZA odvysielal dita 08.01.2012 o cca 14:48 hod. program Dobrodruzstvo Poseidonu 1.
Cast aocca 16:27 hod. program Dobrodruzstvo Poseidonu 2. Cast, ktoré Kklasifikoval
ako nevhodné pre maloletych divakov do 12 rokov, aktoré obsahovali hodnotiace kritérium
»zobrazenie fyzickej agresivity a Smnou suvisiace nasilné¢ akty konciace sa smrtou, detaily
nasledkov nasilnych ¢inov* podmienujice ich klasifikaciu ako nevhodnych a nepristupnych pre
maloletych divakov do 15 rokov, v dosledku ¢oho doslo ich klasifikovanim ucastnikom konania
ako nevhodnych pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov K nespravnemu uplatneniu JSO.
Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 16.7.2013,

Rozhodnutim ¢. RP/054/2012 zo dia 25. 9. 2012 ulozila Rada ucastnikovi konania pokutu
5.000,- eur za porusenie § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti stym, Zze na
programovej sluzbe TV MARKIZA odvysielal dita 20.04.2012 o cca 20:23 hod. program Farma,
ktory mohol ohrozit’ moralny vyvin maloletych a za poruSenie § 20 ods. 4 ZVR za to, ze dna
20.04.2012 o cca 20:23 hod. odvysielal v ramci programovej sluzby TV MARKIZA program
Farma, ktory klasifikoval ako nevhodny pre vekovi skupinu maloletych do 15 rokov, a ktory
obsahoval vyjadrenia, ktoré naplnili hodnotiace kritérium ,,vulgarny jazyk* a scény, ktoré naplnili
hodnotiace kritérium ,,slovna agresivita“ podmienujuce jeho klasifikaciu ako nevhodného
a nepristupného pre maloletych divakov do 18 rokov, v dosledku ¢oho doslo jeho klasifikovanim
ucastnikom konania ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 15 rokov k nespravnemu
uplatneniu JSO. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 10.4.2013,

Rozhodnutim ¢. RP/055/2012 zo dna 25. 9. 2012 ulozila Rada G¢astnikovi konania pokutu 5.000,-
eur za porusenie § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, Ze na programovej sluzbe
TV MARKIZA odvysielal dita 28.04.2012 o cca 20:21 hod. v premiére a dita 30.04.2012 o cca
13:42 hod. v reprize program Farma, ktory mohol ohrozit'" moralny vyvin maloletych a za
porusenie § 20 ods. 4 ZVR za to, ze dia 28.04.2012 o cca 20:21 hod. v premiére a dna 30.04.2012
occa 13:42 hod. vreprize odvysielal vramci programovej sluzby TV MARKIZA program
Farma, ktory klasifikoval ako nevhodny pre vekova skupinu maloletych do 15 rokov, a ktory
obsahoval vyjadrenia, ktoré naplnili hodnotiace kritérium ,,vulgarny jazyk* a scény, ktoré naplnili
hodnotiace kritérium ,,slovna agresivita“ podmienujuce jeho klasifikaciu ako nevhodného
a nepristupného pre maloletych divakov do 18 rokov, v dosledku ¢oho doslo jeho klasifikovanim
ucastnikom konania ako nevhodného pre vekovi skupinu maloletych do 15 rokov k nespravnemu
uplatneniu JSO. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 18.3.2013,

Rozhodnutim ¢. RP/074/2012 zo dnia 6. 11. 2012 ulozila Rada tcastnikovi konania pokutu
10.000,- eur za porusenie § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti stym, Ze na
programovej sluzbe TV MARKIZA odvysielal dita 14.06.2012 o cca 20:23 hod. v premiére a dita
15.06.2012 occa 14:13 hod. v reprize program Farma, ktory mohol ohrozit' moralny vyvin
maloletych a za porusenie § 20 ods. 4 ZVR za to, ze dna 14.06.2012 o cca 20:23 hod. v premiére
adna 15.06.2012 occa 14:13 hod. vreprize odvysielal vramci programovej sluzby TV
MARKIZA program Farma, ktory klasifikoval ako nevhodny pre vekovi skupinu maloletych do
15 rokov, a ktory obsahoval vyjadrenia, ktoré naplnili hodnotiace kritérium ,,vulgarny jazyk*
a scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium ,,slovna agresivita® podmieiiujuce jeho klasifikaciu
ako nevhodného a nepristupného pre maloletych divakov do 18 rokov, v dosledku ¢oho doslo jeho
klasifikovanim ucastnikom konania ako nevhodného pre vekovli skupinu maloletych do 15 rokov
k nespravnemu uplatneniu JSO. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 31.7.2013,
Rozhodnutim ¢. RP/058/2012 zo dna 25.09.2012 ulozila Rada ucastnikovi konania pokutu 1.500,-
eur za porusenie § 20 ods. 4 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, Ze na programovej sluzbe
TV MARKIZA odvysielal diia 07.06.2012 o cca 20:18 hod. program Farma, ktory klasifikoval
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ako nevhodny pre vekovi skupinu maloletych do 15 rokov, a ktory obsahoval vyjadrenia, ktoré
naplnili hodnotiace kritérium ,,vulgarny jazyk* a scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium
»slovna agresivita® podmienujuce jeho klasifikaciu ako nevhodného a nepristupného pre
maloletych divakov do 18 rokov, v désledku ¢oho doslo jeho klasifikovanim uc¢astnikom konania
ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 15 rokov k nespravnemu uplatneniu JSO.
Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 26.11.2013,

Rozhodnutim ¢. RP/073/2012 zo dna 6. 11. 2012 ulozila Rada uc¢astnikovi konania pokutu 1.500,-
eur za porusenie § 20 ods. 4 zdkona €. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, Ze na programove;j sluzbe
TV MARKIZA odvysielal dia 12. 6. 2012 o cca 20:23 hod. program Farma, ktory klasifikoval
ako nevhodny pre vekovt skupinu maloletych do 15 rokov, a ktory obsahoval vyjadrenia, ktoré
naplnili hodnotiace kritérium ,,vulgarny jazyk®“ a scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium
»slovna agresivita® podmienujuce jeho klasifikiciu ako nevhodného a nepristupného pre
maloletych divakov do 18 rokov, v dosledku ¢oho doslo jeho klasifikovanim ucastnikom konania
ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 15 rokov k nespravnemu uplatneniu JSO.
Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 20.1.2014,

Rozhodnutim ¢. RP/051/2013 zo dnal8. 6. 2013 ulozila Rada tcastnikovi konania pokutu 700,-
eur za porusenie § 20 ods. 4 v suvislosti stym, Ze na programovej sluzbe TV MARKIZA
odvysielal program Najprisnejsi rodicia, ktory bol cca prvych 9 minut oznaceny ako nevhodny pre
vekovi skupinu maloletych do 12 rokov, v ¢ase od cca 20:37:58 hod do cca 20:38:13 hod bol
odvysielany bez oznacenia piktogramom vekovej vhodnosti a nasledne od cca 20:38:13 hod az do
konca programu bol oznaceny grafickym symbolom jednotného systému oznacovania ako
program nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 15 rokov, ¢im dosSlo k nespravnemu
uplatneniu § 6 ods. 5 Jednotného systému oznaCovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dna 11.9.2013,

Rozhodnutim ¢. RP/005/2014 zo diia 28. 1. 2014 ulozila Rada ti¢astnikovi konania pokutu 3. 000,-
eur za porusenie § 20 ods. 4 v suvislosti s tym, diia 17. 8. 2013 o cca 13:48 hod odvysielal na
programovej sluzbe TV MARKIZA program Dédictvi aneb Kurvahosigutntag, ktory klasifikoval
ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov, a ktory obsahoval vyjadrenia, ktoré
naplnili hodnotiace kritéria ,,expresivne vyjadrovanie® a ,,vulgarne vyjadrovanie, ktoré vzh'adom
na kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spdsob a formu spracovania alebo zobrazenia a
vzhladom na charakter, druh, umelecké a moralne posolstvo diela alebo programu mozno
povazovat za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov.“ podmienujuce jeho
klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov, v désledku ¢oho doslo jeho
klasifikovanim ucastnikom konania ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov
K nespravnemu uplatneniu Jednotného systému oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ diia 19.3.2014,

Rozhodnutim ¢. RP/012/2014 zo dna 11. 3. 2014 ulozila Rada t¢astnikovi konania pokutu 5 000,-
eur za porusenie § 20 ods. 4 v stvislosti s tym, ze dia 8. 8. 2013 o cca 18:31 hod odvysielal v
ramei programovej sluzby TV MARKIZA program Dva a pol chlapa, ktory oznagil ako
nevhodny pre maloletych divakov do 12, hoci tento obsahoval hodnotiace kritérium ,,obscénne
vyjadrovanie®, ktoré vzhl'adom na jeho kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spésob a formu
spracovania alebo zobrazenia ako aj vzh'adom na charakter, druh, umelecké a moralne posolstvo
programu podmienuju klasifikaciu a oznacenie daného programu ako nevhodného a nepristupného
pre maloletych divakov do 15 rokov, ¢im doslo k nespravnemu uplatneniu Jednotného systému
oznaCovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 30.4.2014,

Rozhodnutim ¢. RP/016/2014 ulozila Rada ucastnikovi konania pokutu 3 000 € za porusenie § 20
ods. 4 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, ze dna 4. 10. 2013 v ¢ase o cca 14:30 hod
odvysielal v ramci programovej sluzby DAJTO program 112, ktory oznacil ako nevhodny pre
maloletych divakov do 12 rokov, aktory obsahoval vyjadrovanie, ktoré naplnilo hodnotiace
kritérium ,,vulgarne vyjadrovanie, ktoré vzhladom na jeho kontextualny vyskyt, frekvenciu
vyskytu, sposob a formu jeho spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh,
umelecké a moralne posolstvo diela alebo programu mozno povazovat za primerané vekovej
skupine maloletych od 15 rokov* podmienujuce jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych
divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovi
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skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznaCovania. Uvedené
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 2.6.2014,

Rozhodnutim ¢. RP/022/2014 zo dna 8. 4. 2014 ulozila Rada ucastnikovi konania pokutu 5 000,-
eur za to, ze L. porusil povinnost’ ustanovent v § 20 ods. 4 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v zneni zakona
¢. 342/2012 Z. z. tym, ze dia 27. 10. 2013 v case cca o 20:30 hod odvysielal na televiznej
programovej sluzbe TV MARKIZA program Mechanik zabijak, ktory oznagil ako nevhodny pre
maloletych divakov do 15 rokov a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritéria
zobrazenie ndsilia na Zivych bytostiach, najmd zobrazenie krutého ublizovania alebo krutej
nasilnej smrti cloveka bez pocitov lutosti, zobrazenie tyranych oséb avulgdrne vyjadrovanie
podmieniujuce jeho klasifikaciu ako nevhodného a nepripustného pre maloletych divakov do 18
rokov, a teda ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovi skupinu
maloletych do 15 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania, II. porusil povinnost’
ustanovenu v § 35 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v zneni zakona ¢. 342/2012 Z. z. tym, Ze
program Mechanik zabijak odvysielany na programovej sluzbe TV MARKIZA dia 27. 10. 2013
occa 20:30 hod v trvani cca 118 mintt a 12 sekund (vratane reklamnych preruSeni) prerusil
zaradenim reklamy Styrikrat. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 6.6.2014,
Rozhodnutim ¢. RP/034/2014 zo dna 13. 5. 2014 ulozila Rada t¢astnikovi konania pokutu 3. 500,-
eur za to, Ze porusil povinnost’ ustanovenu v § 20 ods. 4 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v zneni zdkona
¢. 342/2012 Z. z. tym, ze dia 7.12.2013 o cca 19:00 hod. odvysielal na programovej sluzbe TV
MARKIZA univerzalny program Televizne noviny, v ramci ktorého bol odvysielany prispevok
s nazvom Ekologicky sex, ktory obsahoval ,,zobrazenia erotickych pomécok, ktoré su vyrobené
vylucne na prezentdciu erotiky a erotickych tém*, spadajucich pod klasifikdciu nevhodnosti
a nepristupnosti pre vekovi skupinu maloletych do 18 rokov, ¢im doslo k nespravnemu uplatneniu
Jednotného systému oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 18. 5. 2015,
Rozhodnutim ¢. RP/039/2014 zo dna 10. 6. 2014 ulozila Rada tcastnikovi konania pokutu 3 500,-
eur za to, Ze porusil povinnost’ ustanovenu v § 20 ods. 4 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v zneni zékona
¢. 342/2012 Z. z. tym, Ze dna 24. 11. 2013 v ¢ase cca o 08:40 hod odvysielal v ramci programovej
sluzby TV MARKIZA program Princeznd Lissi, ktory oznaéil ako nevhodny pre maloletych
divakov do 7 rokov, a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium ,,obscénne
vyjadrovanie alebo obscénne gestd, ktoré vzhladom na ich kontextudlny vyskyt, frekvenciu
vyskytu, spésob a formu ich spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh,
umelecké a moralne posolstvo diela alebo programu mozno povazovat' za primerané vekovej
skupine maloletych od 15 rokov* podmienujtce jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych
divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovi
skupinu maloletych do 7 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania. Uvedené
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dita 23.7.2014,

Rozhodnutim ¢. RP/044/2014 zo dna 26. 8. 2014 ulozila Rada ucastnikovi konania pokutu 5. 0
00,- eur za to, Ze porusil povinnost’ ustanovent v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v zneni
zakona ¢. 342/2012 Z. z. tym, Ze dia 14. 2. 2014 v Case cca o 11:50 hod odvysielal v ramci
programovej sluzby DAJTO program Crazy TV, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych
divakov do 7 rokov, a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium ,,obscénne gesta,
ktoré vzhl'adom na ich kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spésob a formu ich spracovania
alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a moralne posolstvo diela alebo
programu mozno povazovat' za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov*, a ktoré s
prihliadnutim na § 1 ods. 5 JSO podmieniuju jeho klasifikdciu ako nevhodného pre maloletych
divakov do 12 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovu
skupinu maloletych do 7 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznacCovania. Uvedené
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 15.10.2014,

Rozhodnutim ¢. RP/047/2014 zo dna 26. 8. 2014 ulozila Rada Gcastnikovi konania pokutu 2. 500,-
eur za to, ze porusil povinnost’ ustanovena v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v zneni zakona
¢. 342/2012 Z. z. tym, ze dna 18.1.2014 v Case o cca 13:08 hod odvysielal v ramci programovej
sluzby TV MARKIZA program Zakdzany tanec, ktory ozna¢il ako nevhodny pre maloletych
divakov do 12 rokov, a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium vulgarne
vyjadrovanie a obscénne vyjadrovanie, ktoré vzhl'adom na ich kontextualny vyskyt, frekvenciu
vyskytu, sposob a formu ich spracovania a vzhladom na charakter, druh, umelecké a moralne
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posolstvo programu mozno povazovat za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov, a
ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 Jednotného systému oznac¢ovania podmienuju jeho klasifikaciu
ako nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov, ¢im tGcastnik konania jeho klasifikovanim
ako nevhodného pre vekovi skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém
oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dita 27.10.2015,
Rozhodnutim ¢. RP/074/2014 zo dna 16.12.2014 ulozila Rada téastnikovi konania pokutu 5. 000,-
eur za to, Ze porusil povinnost’ ustanovenu v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v zneni zakona
€. 342/2012 Z. z. tym, Ze dia 3. 6. 2014 v Case o cca 17:28 hod v ramci programovej sluzby TV
MARKIZA odvysielal program Reflex s ozna¢enim vekovej nevhodnosti pre maloletych divakov
do 12 rokov, obsahujuci scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium ,,sexudlne sprdavanie vrdtane
promiskuitného sprdavania, ktoré je prezentované ako forma zabavy “, ktoré s prihliadnutim na § 1
ods. 5 Jednotného systému oznacovania podmiefiuji jeho klasifikdciu ako nevhodného pre
maloletych divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre
vekovi skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania.
Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna 18.2.2015,
Rozhodnutim ¢. RP/17/2015 zo dna 14. 4. 2015 ulozila Rada u¢astnikovi konania pokutu 3. 000,-
eur za to, ze porusil povinnost’ ustanovenu v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z., tym, ze dna
12.11.2014 v &ase occa 17:52 hod odvysielal vramci programovej sluzby TV MARKIZA
program Chlapi neplacu, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, a ktory
obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium detailného a naturalistického zobrazenia
nasilnych aktov a kritérium zobrazenie nasilia na zivych bytostiach, najmd zobrazenie krutej
nasilnej smrti ¢loveka bez pocitov lutosti, ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 Jednotného systému
oznaCovania podmienuju jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov,
¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 12
rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznaCovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dita 8.6.2015. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 8.6.2015,
Rozhodnutim ¢. RP/32/2015 zo dia 9. 6. 2015 ulozila Rada téastnikovi konania pokutu 3. 000,-
eur za to, Ze porusil povinnost’ ustanovenu v § 20 ods. 3 zékona ¢. 308/2000 Z. z., tym, Zze Ze dia
11.12.2014 v ¢ase o cca 09:34 hod odvysielal v ramci programovej sluzby TV Markiza program
Ordindcia v ruzovej zahrade, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov,
a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium expresivne vyjadrovanie, a kritérium
vulgarne vyjadrovanie, ktoré vzhladom na ich kontextudlny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spésob a
formu ich spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordine
posolstvo diela alebo programu mozno povazovat za primerané vekovej skupine maloletych od 15
rokov, ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 Jednotného systému oznacovania podmiefiuju jeho
klasifikdciu ako nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho
klasifikovanim ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil
Jednotny systém oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 28.12.2015,
Rozhodnutim ¢. RP/35/2015 zo dia 23. 6. 2015 ulozila Rada ucastnikovi konania pokutu 7. 500,-
eur za to, ze porusil povinnost’ ustanovenu v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z., tym, Ze
- dna 11. 12. 2014 v &ase o cca 15:32 odvysielal v ramci programovej sluzby TV MARKIZA
program Dva a pol chlapa, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov,
a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritéria obscénne vyjadrovanie a obscénne
vyjadrovanie, ktoré vzhladom na jeho kontextudlny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spésob a formu
ich spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordlne
posolstvo diela alebo programu mozno povazovat za primerané vekovej skupine maloletych
od 15 rokov, a ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 JSO podmieniuju jeho klasifikaciu ako
nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim
ako nevhodného pre vekova skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil Jednotny
systém oznacovania,
- dna 12. 12. 2014 v ¢ase o 15:33 hod. odvysielal v ramci programovej sluzby TV MARKIZA
program Dva a pol chlapa, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov,
a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritéria obscénne vyjadrovanie a obscénne
vyjadrovanie, ktoré vzhladom na jeho kontextudlny vyskyt, frekvenciu vyskytu, sposob a formu
ich spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordlne
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posolstvo diela alebo programu mozno povazovat za primerané vekovej skupine maloletych
od 15 rokov, aktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 JSO podmienuji jeho klasifikaciu ako
nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim
ako nevhodného pre vekova skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil Jednotny
systém oznacovania.
Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 6.8.2015,
Rozhodnutim ¢. RP/37/2015 zo dia 7. 7. 2015 ulozila Rada Géastnikovi konania pokutu 4. 500,-
eur za to, ze porusil povinnost’ ustanovent v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z., tym, Ze dia 23.
11. 2014 v ¢ase o cca 20:27 hod odvysielal v ramci programovej sluzby TV MARKIZA program
Rallye smrti, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 15 rokov, a ktory obsahoval
scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérid ,,zobrazenie ndsilia na Zzivych bytostiach, najmd
zobrazenie krutého ublizovania alebo krutej ndsilnej smrti ¢loveka bez pocitov lutosti“, ,, vulgdarne
vyjadrovanie“ a ,,zobrazenie Sikanovania *, ktoré¢ podmienuji jeho klasifikaciu ako nevhodného a
nepristupného pre maloletych divakov do 18 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako
nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 15 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém
oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 14. 8. 2015,
Rozhodnutim ¢. RP/47/2015 zo dia 8. 9. 2015 ulozila Rada téastnikovi konania pokutu 2.000,-
eur za to, ze porusil povinnost’ ustanovent v § 20 ods. 3 zékona ¢. 308/2000 Z. z. tym, Ze dna 12.
2. 2015 v &ase cca o 12:01 hod odvysielal v ramci programovej sluzby TV MARKIZA program
Dr. House, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych do 12 rokov, a ktory obsahoval scény,
ktoré naplnili hodnotiace kritérium ,,detailné a naturalistické zobrazenie nasilnych aktov*, ktoré
podmieiiuju jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik
konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekov skupinu maloletych do 12
rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznaCovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ diia 27. 10. 2015,
Rozhodnutim ¢. RP/49/2015 zo dna 8. 9. 2015 ulozila Rada tGcastnikovi konania pokutu 5.000,-
eur za to, ze porusil povinnost’ ustanovenu v § 20 ods. 3 zadkona ¢. 308/2000 Z. z. tym, Ze dna 8. 2.
2015 v ¢ase cca o 20:29 hod. odvysielal v ramci programovej sluzby TV MARKIZA program
Divoky Django, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych do 15 rokov, a ktory obsahoval scény,
ktoré naplnili hodnotiace kritérid ,,zobrazenie ndasilia na Zivych bytostiach, najmd zobrazenie
krutého ublizovania, krutej nasilnej smrti cloveka bez pocitov lutosti a zobrazenie tyranych osob“,
,vulgdrne vyjadrovanie, obscénne vyjadrovanie® a ,,zobrazenie prejavov nenavisti a rasizmu”,
ktoré podmienuju jeho klasifikaciu ako nevhodného a nepristupného pre maloletych divakov do
18 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovu skupinu
maloletych do 15 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania. Uvedené rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ dia 27. 10. 2015,
Rozhodnutim ¢. RP/54/2015 zo diia 13.10.2015 ulozila Rada téastnikovi konania pokutu 3 500,-
€, za to, ze porusil povinnost’ ustanovent v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze dna 7. 3.
2015 v &ase cca o 20:31 hod odvysielal v ramci televiznej programovej sluzby TV MARKIZA
program Vo Stvorici po opici 2, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych do 15 rokov, a ktory
obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritéria ,,vulgdrne vyjadrovanie, obscénne
vyjadrovanie a obscénne gesti* a ,,zobrazenie a prezentovanie drogovej zavislosti formou
zabavy“, ktoré podmieniuju jeho klasifikaciu ako nevhodného a nepristupného pre maloletych
divakov do 18 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovi
skupinu maloletych do 15 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznaCovania. Uvedené
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 10.12.2015,
Rozhodnutim ¢. RP/56/2015 zo dna 13. 10. 2015 ulozila Rada ucastnikovi konania pokutu 2. 500,-
eur za to, ze porusil povinnost’ ustanovenu v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z., tym, ze dna
21.3.2015 v &ase o cca 20:31 hod v ramci programovej sluzby TV MARKIZA odvysielal program
Frajeri vo Vegas, ktory oznaéil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, ktory
obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritéria vulgdrne vyjadrovanie, obscénne vyjadrovanie,
expresivne vyjadrovanie a kritérium obscénne vyjadrovanie alebo obscénne gesta, ktoré vzhladom
na ich kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, sposob a formu ich spracovania alebo zobrazenia a
vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordlne posolstvo diela alebo programu mozno
povazovat za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov, ktoré s prihliadnutim na § 1 ods.
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5 Jednotného systému oznacovania podmienuji jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych
divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovu
skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznacCovania. Uvedené
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 10. 12. 2015,

Rozhodnutim ¢. RP/72/2015 zo diia 22. 12. 2015 ulozila Rada ti¢astnikovi konania pokutu 2. 000,-
eur za to, ze porusil povinnost’ ustanovent v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z., tym, ze dia 26.
6. 2015 v &ase o cca 18:03 hod odvysielal v ramci programovej sluzby TV MARKIZA program
Rodinné pripady, ktory oznalil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, a ktory
obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium expresivne vyjadrovanie, a kritérium
vulgarne vyjadrovanie, ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 Jednotného systému oznaCovania
podmieiiuju jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik
konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovi skupinu maloletych do 12
rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznaCovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dna 10. 1. 2016.

Rozhodnutim ¢. RP/5/2015 zo diia 10.2.2015 ulozila Rada ucastnikovi konania pokutu 12 000,-
eur za to, Ze porusil povinnost’ ustanovenu v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. v zneni zdkona
¢. 342/2012 Z. z. tym:

a) e dia 9.7.2014 v ase o cca 16:01 hod odvysielal v ramci programovej sluzby TV MARKIZA
program Myslienky vraha, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov
a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium detailného a naturalistického
zobrazenia nasilnych aktov podmienujice jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych
divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovu
skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznaCovania,

b) ze dna 17.7.2014 vcase o cca 16:00 hod odvysielal v ramci programovej sluzby TV
MARKIZA program Myslienky vraha, ktory ozna¢il ako nevhodny pre maloletych divakov do 12
rokov a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium zobrazenie ndsilia na Zivych
bytostiach, najmd zobrazenie krutej nasilnej smrti cloveka bez pocitov litosti podmienujuce jeho
klasifikdciu ako nevhodného a nepristupného pre maloletych divdkov do 18 rokov, ¢im tcastnik
konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovli skupinu maloletych do 12
rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania,

c) Ze dita 5.8.2014 v &ase o cca 16:04 hod odvysielal v ramci programove;j sluzby TV MARKIZA
program Myslienky vraha, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov
a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium zobrazenie ndsilia na ZzZivych
bytostiach, najmd zobrazenie krutej nasilnej smrti cloveka bez pocitov litosti podmienujuce jeho
klasifikdciu ako nevhodného a nepristupného pre maloletych divakov do 18 rokov, ¢im ucastnik
konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovi skupinu maloletych do 12
rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania,

d) ze dna 12.8.2014 v case o cca 16:04 hod odvysielal v ramci programovej sluzby TV
MARKIZA program Myslienky vraha, ktory ozna¢il ako nevhodny pre maloletych divakov do 12
rokov a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium detailného a naturalistického
zobrazenia nasilnych aktov podmienujice jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych
divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovu
skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznaCovania. Uvedené
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 10.4.2015,

Rozhodnutim ¢. RP/25/2015 zo dna 26. 5. 2015 ulozila Rada ucastnikovi konania pokutu 4. 000,-
eur za to, ze porusil povinnost’ ustanovent v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z., tym, Ze dna 12.
12. 2014 v &ase o cca 15:06 hod odvysielal v ramci programovej sluzby TV MARKIZA program
Kurz sebaoviadania, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, a ktory
obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium ,,obscénne vyjadrovanie, ktoré vzh'adom na
ich kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, sposob a formu ich spracovania alebo zobrazenia a
vzhladom na charakter, druh, umelecké a moralne posolstvo diela alebo programu mozno
povazovat’ za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov* podmienujtce jeho klasifikdciu
ako nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim
ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém
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oznaCovania. Uvedené rozhodnutic do dna vypracovania materialu nadobudlo pravoplatnost’
13.7.2015,

Rozhodnutim ¢. RP/2/2016 zo dna 26. 1. 2016 ulozila Rada téastnikovi konania pokutu 3. 000,-
eur za to, Ze porusil povinnost’ ustanovent v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z., tym, ze dia 6.
6. 2015 v Gase o cca 11:20 hod v ramci programovej sluzby TV MARKIZA odvysielal program
FC Venusa, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, a ktory obsahoval
scény, ktoré naplnili hodnotiace kritéria ,,sexudlne scény, ktoré su sucastou dejovej linie, “,
,vulgdrne gesta” a ,,obscénne vyjadrovanie, ktoré vzhladom na jeho kontextualny vyskyt,
frekvenciu vyskytu, sposob a formu jeho spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter,
druh, umelecké a moralne posolstvo diela alebo programu mozno povazovat za primerané vekovej
skupine maloletych od 15 rokov* a ,,expresivne vyjadrovanie“, ktoré s prihliadnutim na § 1 ods.
5 Jednotného systému oznacovania podmienuju jeho klasifikdciu ako nevhodného pre maloletych
divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovi
skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania. Uvedené
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dilia 15.3.2016,

Rozhodnutim ¢. RP/14/2016 zo dna 12. 4. 2016 ulozila Rada ucastnikovi konania pokutu 3. 000,-
eur za to, Ze porusil povinnost’ ustanovent v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z., tym, ze dia 4.
8. 2015 v ¢ase o cca 18:01 hod v ramci televiznej programovej sluzby TV MARKIZA odvysielal
program Rodinné pripady, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov,
obsahujuci scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium ,,0bscénne vyjadrovanie®, ,,obscénne
vyjadrovanie, ktoré vzhl'adom na jeho kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, sposob a formu
jeho spracovania alebo zobrazenia a vzh'adom na charakter, druh, umelecké a moralne posolstvo
diela alebo programu mozZno povazovat’ za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov.“ a
»slovnu agresivitu alebo expresivne vyjadrovanie®, ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 Jednotného
systému oznacovania podmienuju jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych divakov do 15
rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovli skupinu maloletych
do 12 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ diia 23. 5. 2016.

Rozhodnutim ¢. RP/37/2016 zo dia 5.9.2016 ulozila Rada ucastnikovi konania pokutu 5 000,- eur
za to, ze porusil povinnost' ustanovent v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z., tym, Ze dna
1.2.2016 v ¢ase occa 22:30 hod. odvysielal v ramci programovej sluzby DAJTO program
Dokonala lupez, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 15 rokov, a ktory
obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium zobrazenie ndsilia na zivych bytostiach,
najmd zobrazenie krutého ublizovania alebo krutej nasilnej smrti cloveka bez pocitov [utosti,
a kritérium vulgdrne vyjadrovanie, ktoré podmienuju jeho klasifikdciu ako nevhodného pre
maloletych divakov do 18 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre
vekovll skupinu maloletych do 15 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznaCovania.
Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 3. 10. 2016.

Rozhodnutim ¢. RP/41/2016 zo diia 11. 10. 2016 ulozila Rada G¢astnikovi konania pokutu 3. 000,-
eur za to, ze porusil povinnost’ ustanovent v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z., tym, ze dia 27.
3.2016 v &ase o cca 20:36 hod. odvysielal v ramci televiznej programovej sluzby TV MARKIZA
program Tvoja tvar zmnie povedome, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divdkov do 12
rokov, a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium podl'a § 1 ods. 2 pism. g) JSO
,,obscénne vyjadrovanie alebo obscénne gestda, ktoré vzhladom na ich kontextudlny vyskyt,
frekvenciu vyskytu, sposob a formu ich spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter,
druh, umelecké a moralne posolstvo diela alebo programu mozno povazovat za primerané vekovej
skupine maloletych od 15 rokov®, ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 Jednotného systému
oznacovania podmienuju jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov,
¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 12
rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznaCovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dna 11. 11. 2016.

Rozhodnutim ¢. RP/7/2017 zo dna 7.2.2017 ulozila Rada ucastnikovi konania pokutu 3. 000,-
eur za to, ze porusil povinnost’ ustanovent v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z., tym, ze dia 29.
8. 2016 v Case o cca 20:17 hod. odvysielal v ramci programovej sluzby DAJTO program Rytmus —
Sidliskovy sen, ktory ozna€il ako nevhodny pre maloletych divakov do 15 rokov, a ktory
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obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium podl'a § 1 ods. 1 pism. b) JSO ,,vulgdrne
vyjadrovanie“, ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 Jednotného systému oznacovania podmienuju
jeho klasifikaciu ako nevhodného a nepristupného pre vekovi skupinu maloletych do 18 rokov,
¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych do 15
rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania. oznaCovania. Uvedené rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ dna 10.3.2017.

Rozhodnutim ¢. RP/3/2018 zo diia 24.1.2018 ulozila Rada ucastnikovi konania pokutu 3. 000,-
eur za to, ze porusSil povinnost’ ustanovent v § 20 ods. 3 zakona €. 308/2000 Z. z., tym, ze na
televiznej programovej sluzbe TV MARKIZA diia 14.7.2017 v &ase cca o 19:00 hod odvysielal
program Televizne noviny a v ramci neho prispevok s nazvom NajnebezpecnejsSie letiska,
obsahujuci zobrazenie osobnej tragédie - umrtia v prispevku zobrazenej zeny, ktorému
nepredchadzalo slovné upozornenie: "Nasledujiice zabery nie su vhodné pre maloletych divikov.",
¢im nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dna 20.2.2018.

Rozhodnutim ¢. RP/17/2018 zo dia 23.5.2018 ulozila Rada Géastnikovi konania pokutu 10. 000,-
eur za to, ze porusil povinnost’ ustanoventl v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z., tym, Ze na
televiznej programovej sluzbe TV DOMA dna 8.12.2017 v ¢ase cca o 16:53 hod. odvysielal
program Tri sestry, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov a ktory
obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium podl'a

- § 1 ods. 1 pism. a) vyhlasky ¢. 589/2007, ktorou sa ustanovujii podrobnosti o jednotnom
systtme oznacovania audiovizualnych diel, zvukovych zaznamov umeleckych vykonov,
multimedialnych diel, programov alebo inych zloziek programovej sluzby a sposobe jeho
uplatiiovania (d’alej len ,,JSO) zobrazenie nasilia na Zivych bytostiach, najmd zobrazenie krutého
ublizovania alebo krutej ndsilnej smrti cloveka bez pocitov lutosti,

- § 1 ods. 2 pism. f) JSO slovnu agresivitu alebo expresivne vyjadrovanie,

- § 1 ods. 2 pism. g) JSO vulgarne vyjadrovanie, ktoré vzhladom na kontextualny vyskyt,
frekvenciu vyskytu, spésob a formu spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh,
umelecké a mordlne posolstvo diela alebo programu mozZno povazovat za primerané vekovej
skupine maloletych od 15 rokov,

ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 JSO podmienuji jeho klasifikaciu ako nevhodného pre
maloletych divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre
vekovll skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania.
Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 19. 6. 2018.

Rozhodnutim ¢. RP/27/2018 zo dia 28. 8. 2018 ulozila Rada ucastnikovi konania pokutu 10. 000,-
eur za to, ze porusil povinnost’ ustanovent v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z., tym, ze diia 28.
2. 2018 v &ase o cca 8:47 hod. odvysielal na televiznej programovej sluzbe TV MARKIZA
program Zamena manzeliek, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, a
ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium podl'a § 1 ods. 2 pism. f) Vyhlasky
Ministerstva kultiry Slovenskej republiky ¢. 589/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o
jednotnom systéme oznacovania audiovizualnych diel, zvukovych zaznamov umeleckych
vykonov, multimedialnych diel, programov alebo inych zloziek programovej sluzby a spdsobe
jeho uplatnovania (d’alej len ,Jednotny systém oznacCovania®™) expresivne vyjadrovanie, ktoré
podmienuje jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik
konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovi skupinu maloletych do 12 rokov
nespravne uplatnil Jednotny systém oznacovania. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’
dna 27.9. 2018.

Rozhodnutim ¢. RP/6/2019 zo dina 6. 2. 2019 ulozila Rada ucastnikovi konania pokutu 12.000,-
eur za to, ze porusil povinnost’ ustanovent v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze dia 29.
6. 2018 v ¢ase o cca 20:16 hod. odvysielal v ramci programovej sluzby DAJTO program Parker,
ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 15 rokov, a ktory obsahoval scény, ktoré
naplnili hodnotiace kritérium podla ustanovenia § 1 ods. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 589/2007 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju podrobnosti o jednotnom systéme oznaCovania audiovizudlnych diel,
zvukovych zaznamov umeleckych vykonov, multimedialnych diel, programov alebo inych zloziek
programovej sluzby a sposobe jeho uplatiiovania (d’alej len ,, JSO*) vulgarne vyjadrovanie, ktoré s
prihliadnutim na § 1 ods. 5 JSO podmieniuje jeho klasifikdciu ako nevhodného pre maloletych

51



divakov do 18 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovi
skupinu maloletych do 15 rokov nespravne uplatnil JSO. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dna 25. 2. 2019.

Rozhodnutim ¢. RP/29/2019 zo dnia 6. 11. 2019 ulozila Rada G¢astnikovi konania pokutu 3.000,-
eur za to, ze porusil povinnost’ ustanovent v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze diia 23.
3.2019 v &ase o cca 15:50 hod. odvysielal v ramci programovej sluzby TV MARKIZA program
Jeho foter, to je lotor, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, a ktory
obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium podl'a ustanovenia § 1 ods. 2 pism. f)
vyhlasky €. 589/2007 Z.z. ktorou sa ustanovuju podrobnosti o jednotnom systéme oznaCovania
audiovizualnych diel, zvukovych zaznamov umeleckych vykonov, multimedidlnych diel,
programov alebo inych zloziek programovej sluzby a sposobe jeho uplatiiovania (d’alej len ,,JSO*)
expresivne vyjadrovanie, ustanovenia § 1 ods. 2 pism. g) JSO vulgarne vyjadrovanie, obscénne
vyjadrovanie, ktoré vzhl'adom na ich kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spdsob a formu ich
spracovania alebo zobrazenia a vzhl'adom na charakter, druh, umelecké a moralne posolstvo diela
alebo programu mozno povazovat’ za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov, ktoré s
prihliadnutim na § 1 ods. 5 JSO podmieiniuju jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych
divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovi
skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil JSO. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ diia 2. 12. 2019.

Rozhodnutim ¢. RP/33/2019 zo diia 6. 11. 2019 ulozila Rada ucastnikovi konania pokutu 3.500,-
eur za to, Ze porusil povinnost’ ustanovenu v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, Ze v ramci
televiznej programovej sluzby TV MARKIZA odvysielal diia 2. 3. 2019 v &ase o cca 16:19 hod.
program Vsetky moje ex, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, ktory
naplnil hodnotiace kritéria podl'a ustanovenia § 1 ods. 2 pism. g) vyhlasky ¢. 589/2007, ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o jednotnom systéme oznacovania audiovizualnych diel, zvukovych
zdznamov umeleckych vykonov, multimedidlnych diel, programov alebo inych zloziek
programovej sluzby a spdsobe jeho uplatnovania (d’alej len ,,JSO*) obscénne vyjadrovanie, ktoré
vzhl'adom na ich kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spdsob a formu ich spracovania alebo
zobrazenia a vzhl'adom na charakter, druh, umelecké a moralne posolstvo diela alebo programu
mozno povazovat za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov, ktoré s prihliadnutim
na § 1 ods. 5 JSO podmienuju jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych divakov do 15
rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych
do 12 rokov nespravne uplatnil JSO,

Rozhodnutim zo dna 12. 2. 2020 ulozila Rada ucastnikovi konania pokutu vo vyske 12.000,- eur
za to, ze porusil povinnost’ ustanovenu v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze v rdmci
televiznej programovej sluzby TV MARKIZA dia 14. 6. 2019 v &ase o cca 20:33 hod. a v ramci
televiznej programovej sluzby DAJTO dna 20. 6. 2019 v ¢ase o cca 20:17 hod. odvysielal
program Nezastavitelny, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 15 rokov, ktory
naplnil hodnotiace kritéria podl'a ustanovenia

§ 1 ods. 1 pism. a) vyhlasky ¢. 589/2007, ktorou sa ustanovuju podrobnosti o jednotnom systéme
oznacovania audiovizualnych diel, zvukovych zdznamov umeleckych vykonov, multimedialnych
diel, programov alebo inych zloziek programovej sluzby a sposobe jeho uplatiiovania (d’alej len
»S0%) zobrazenie ndsilia na Zivych bytostiach, najmd zobrazenie krutého ublizovania alebo
krutej ndasilnej smrti cloveka bez pocitov lutosti,

§ 1 ods. 1 pism. b) JSO vulgdrne vyjadrovanie,

ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 JSO podmieiiuju jeho klasifikaciu ako nevhodného
a nepristupného pre maloletych divakov do 18 rokov, ¢im tcastnik konania jeho klasifikovanim
ako nevhodného pre vekovi skupinu maloletych do 15 rokov nespravne uplatnil JSO,
Rozhodnutim zo dna 26. 2. 2020 ulozila Rada ucastnikovi konania pokutu vo vyske 3.000,- eur za
to, Zze porusil povinnost’ ustanoventl v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, Ze televiznej
programovej sluzby TV MARKIZA dita 14. 6. 2019 v &ase o cca 20:33 hod. odvysielal v ramci
programove;j sluzby TV MARKIZA program Libds jako dibel, ktory oznaéil ako nevhodny pre
maloletych divdkov do 12 rokov, a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritérium
podla

- ustanovenia § 1 ods. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 589/2007 Z.z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti 0
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jednotnom systéme oznaCovania audiovizualnych diel, zvukovych zaznamov umeleckych
vykonov, multimedialnych diel, programov alebo inych zloziek programovej sluzby a sposobe
jeho uplatnovania (d’alej len ,, JSO®) vulgarne vyjadrovanie,

- ustanovenia § 1 ods. 2 pism. g) JSO vulgarne vyjadrovanie, ktoré vzhladom na kontextudlny
vyskyt, frekvenciu vyskytu, sposob a formu spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na
charakter, druh, umelecké a mordlne posolstvo diela alebo programu mozno povazovat za
primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov,

ktoré s prihliadnutim na § 1 ods. 5 JSO podmieniuji jeho klasifikdciu ako nevhodného pre

maloletych divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre

vekovu skupinu maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil JSO.
= Rozhodnutim zo dia 8. 4. 2020 ulozila Rada ucastnikovi konania pokutu vo vyske 663,- eur za to,
7e porusil povinnost’ ustanoventl v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, ze dna 27. 7. 2019
v ¢ase o cca 12:33 hod. odvysielal v ramci programovej sluzby TV MARKIZA program Bldznivy
pohreb, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, a ktory obsahoval scény,
ktoré naplnili hodnotiace kritérium podl'a

- ustanovenia § 1 ods. 2 pism. f) vyhlasky ¢. 589/2007, ktorou sa ustanovuju podrobnosti
o jednotnom systéme oznacovania audiovizualnych diel, zvukovych zaznamov umeleckych
vykonov, multimedialnych diel, programov alebo inych zloziek programovej sluzby a sposobe
jeho uplatnovania (d’alej len ,, JSO*) expresivne vyjadrovanie,

- ustanovenia § 1 ods. 2 pism. g) JSO vulgarne vyjadrovanie, obscénne vyjadrovanie, ktoré
vzhl'adom na ich kontextudlny vyskyt, frekvenciu vyskytu, sposob a formu ich spracovania
alebo zobrazenia a vzhl'adom na charakter, druh, umelecké a moralne posolstvo diela alebo
programu mozno povazovat’ za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov,

ktor¢ s prihliadnutim na § 1 ods. 5 JSO podmienujt jeho klasifikaciu ako nevhodného pre maloletych
divakov do 15 rokov, ¢im ucastnik konania jeho klasifikovanim ako nevhodného pre vekova skupinu
maloletych do 12 rokov nespravne uplatnil JSO.

. Rozhodnutim zo dna 22. 4. 2020 ulozila Rada ucastnikovi konania pokutu vo vyske 663,- eur
za poruSenie § 20 ods. 3 ZVR (ochrana maloletych - JSO), ku ktorému doslo v ditoch 17. 9. 2019 (cca
13:43 hod.), 18. 10. 2019 (cca 13:53 hod.), 10. 10. 2019 (cca 14:02 hod.) 9. 10. 2019 (cca 22:21 hod.),
5. 11. 2019 (cca 21:45 hod.) a 6. 11. 2019 (cca 13:44 hod.) odvysielanim programov Farma,
oznacenych ako nevhodné pre maloletych divdkov do 12 rokov, napriek tomu, Ze obsahovali
expresivne vyjadrovanie, v diloch 18. 10. a 17. 9. aj obscénne vyjadrovanie a v diioch 9. a 10. 10., 5. a
6. 11. 2019 okrem expresivneho vyjadrovania aj slovnt agresivitu pre ktoré mali byt klasifikované
ako nevhodné pre maloletych divakov do 15 rokov, ¢im doslo k poruseniu JSO.

Z § 64 ods. 2 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. vyplyva, ze Rada pri opakovanom poruseni povinnosti
ustanovenej v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. ulozi pokutu. Ide o kogentné ustanovenie zakona,
ktoré nepriptsta vol'nost’ uvazenia pri rozhodovani o druhu sankcie za porusenie tejto povinnosti.

Pri urcovani vysky pokuty vzala Rada do uvahy:

miera zavinenia — G¢astnik konania je za porusenie predmetného ustanovenia zodpovedny bez ohl'adu
na zavinenie (objektivna zodpovednost’ za spravny delikt), podstatné je len to, ¢i k poruseniu zakona
objektivne doslo alebo nie. Je tiez potrebné upozornit na skutocnost, ako to vyplyva z vyssie
uvedeného, ze Gcastnik konania bol za porusenie § 20 ods. 3 zakona €. 308/2000 Z. z. sankcionovany
uz v minulosti. Uéastnik konania mal a mohol teda vediet, Ze svojim konanim méZe porusit’ alebo
ohrozit’ zaujem chraneny zdkonom &. 308/2000 Z. z. Uastnik konania bol v ¢ase spachania uvedeného
spravneho deliktu oboznameny s vykladom Rady ohl'adne aplikacie citovanych ustanoveni zakona
a JSO vo vysielani a mal teda moZznost’ prispdsobit’ svoje vysielanie zakonnym poziadavkam;

rozsah a dosah vysielania — u¢astnik konania je na zaklade licencii ¢. TD/17 a ¢. TD/47 celoplosnym
vysielatelom podl'a zakona ¢. 220/2007 Z. z. o digitdlnom vysielani (dalej len ,,zakon ¢. 220/2007 Z.
z.*). Tato skutoCnost’ vyjadruje podla § 24 ods. 3 pism. a) zadkona ¢. 220/2007 Z. z. pravo drzitela
licencie vysielat’ televiznu programovi sluzbu niektorym zo Standardov digitalneho televizneho
prijmu najviac na celom Yizemi Slovenskej republiky okrem vysielania v paralelnych frekvencnych
vyhradeniach;

53



trvanie a nasledky porusSenia povinnosti — v pripade porusenia povinnosti ustanovenej v § 20 ods. 3
zakona ¢. 308/2000 Z. z. nejde 0 trvaci spravny delikt, nakol’ko k jeho spéachaniu doslo vo vyssie
uvedenych dnoch a ¢asoch. Nasledkom nespravneho uplatnenia JSO je zmarenie jeho ucelu a sice
v danom pripade informovat rodicov o nevhodnosti a nepristupnosti danych programov pre
maloletych.

Dalsie kritérium pre uréenie vysky pokuty v zmysle § 64 ods. 3 zakona ¢&. 308/2000 Z. z., ktorym je
sposob porusenia povinnosti ucastnikom konania, je predmetom vyroku tohto rozhodnutia, ako aj
jeho samotného odovodnenia.

zavaznost’ spravneho deliktu — zavaznost spravneho deliktu v suvislosti s poruSenim povinnosti
ustanovenej v § 20 ods. 3 zikona &. 308/2000 Z. z. spociva v tom, ze v dosledku nespravneho
uplatnenia JSO nebol naplneny jeho ucel, ktorym je v tomto pripade informovat’ rodicov o tom, pre
ktoré vekové skupiny dany program nie je vhodny (resp. pre ktoré vekové skupiny je urCeny). Rada
dospela k zaveru, ze ucastnik konania predmetné programy neoznacil adekvatnym grafickym
symbolom JSO, teda poskytol osobam zodpovednym za vychovu maloletych nespravnu informéciu

0 vhodnosti predmetnych programov, ¢im ohrozil mravny vyvin maloletych divakov.

Rada pri uréovani vySky pokuty zohPadnila ekonomické dopady spésobené pandémiou
koronavirusu na elektronické média, najmi pokles reklamného trhu, a preto ulozila sankciu na
najniz$ej hranici zakonom stanoveného rozsahu.

Zo skutkového stavu, ako aj zinformacii, ktorymi disponuje Rada, jednoznacne a preukazatelne
nevyplyva, ze pri naplneni skutkovej podstaty tohto spravneho deliktu doslo k ziskaniu
bezdovodného obohatenia, ateda uvedena skuto¢nost v koneénom désledku nemala vplyv na
urcenie vysky pokuty. Rada vzala do uvahy najmi fakt, Ze k samotnému poruSeniu povinnosti doslo,
ako aj fakt, Ze sa jednalo o opakované porusenie tejto povinnosti, jej zavaznost, trvanie, mieru
zavinenia a rozsah a dosah vysielania Gc¢astnika konania.

Rada pri urCovani vysky pokuty nemohla prihliadnut na sankciu uloZeni samoregulaénym
organom, nakol’ko samoregulacny orgdn pdsobiaci pre tito oblast’ neexistuje.

Vzhl'adom na vsetky vysSie uvedené okolnosti a zdkonom stanoveny rozsah pre ulozenie sankcie,
z ktorého Rada vychadzala (od 663 € do 66 387 €), je sankcia vo vySke 663 € plne odovodnena

a zodpoveda zavaznosti prejednavanej veci.

Na zaklade vysSie uvedenych skutocnosti Rada rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Podl'a § 64 ods. 6 zakona ¢. 308/2000 Z. z. mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’ spravnu zalobu na
krajsky sad v Bratislave v lehote do 15 dni odo diia doru¢enia tohto rozhodnutia.

Rozhodnutie je preskiimatel'né stdom podla § 177 a nasl. Spravneho sidneho poriadku.

* * *

Toto rozhodnutie sa vydava v troch rovnopisoch:
1x MARKIZA — SLOVAKIA, spol. sr.0. (elektronicky)
2x Rada pre vysielanie a retransmisiu

PhDr. Marta Danielova

predsednicka Rady
pre vysielanie a retransmisiu
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